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Wstep

W 2016 roku mija 110 lat od zatozenia we Wdzydzach Kiszewskich pierwszej skansenowskiej
jednostki w Polsce. Przez ponad wiek burzliwej historii, rozwineto sie i funkcjonuje obecnie w naszym
kraju, blisko czterdziesci skansenéw etnograficznych. Wraz z iloScia muzeéw rosnie takze ich znacze-
nie w sytuacji, gdy wiejska rzeczywistos¢, ktéra w niezmienionej formie trwata setki lat, powoli traci
swoja zywotnos$¢. Coraz czesciej drewniane chatupy lub cate gospodarstwa odkupywane sa od ich
pierwotnych wtascicieli, przez osoby wywodzace sie z poza kregu kultury wiejskie;j.

Z perspektywy czasu widaé takze, jak zmienia sie rola skansenéw, od klasycznych muzeéw
nastawionych na gromadzenie eksponatéw, po jednostki odpowiedzialne za gromadzenie wiedzy,
edukacje, ksztatcenie ludowych rzemiost i pielegnacje folkloru. Do nowych zadan nalezy takze groma-
dzenie i promowanie dobrych praktyk w zakresie remontéw i modernizacji wiejskiego budownictwa
drewnianego. W czasach gdy coraz rzadziej wznosi sie tradycyjne obiekty z drewna i coraz trudniej
o rzemiesInikéw znajacych i rozumiejacych tradycyjne technologie, skanseny staja sie waznymi osrod-
kami wiedzy o metodach naprawczych dla obecnych i przysztych (planujacych zakup drewnianej
chatupy) uzytkownikoéw.

Coraz wieksza odpowiedzialnosc i ilos¢ zadan jaka spoczywa na skansenach, wymaga statego
podnoszenia jakosci standardéw zwigzanych miedzy innymi z utrzymaniem stanu technicznego zabyt-
kowych drewnianych budynkéw. Zadanie to staje sie jeszcze trudniejsze, jesli uswiadomimy sobie, ze
zaséb obiektéw drewnianych w muzeach skansenowskich stale rosnie, a wiec innego wymiaru nabiera
skala dziatan, poniewaz zamiast kilku obiektéw w gospodarstwie jest ich w muzeum kilkadziesiat.

Praktyczne doswiadczenia Muzeum Rolnictwa im. ks. Krzysztofa Kluka w Ciechanowcu,
potwierdzajg potrzebe podnoszenia standardéw w zakresie monitorowania, dokumentowania stanu
technicznego i zarzadzania zasobem budownictwa drewnianego. Niniejsze wydawnictwo, jako podsu-
mowanie projektu badawczo-wdrozeniowego zrealizowanego przez Muzeum w Ciechanowcu wraz
z norweskim Muzeum Ryfylke, jest efektem tych oczekiwari. Jednym z wymiernych rezultatéw pro-
jektu jest przygotowana na potrzeby ciechanowieckiego muzeum, aplikacja komputerowa, majaca za
zadanie ufatwi¢ prace osobom odpowiedzialnym za stan techniczny drewnianych budynkéw. Dopiero
najblizsze miesiace, a moze lata pokaza, na ile zamierzony efekt zostat osiagniety i w jakim stopniu
zebrane doswiadczenia moga przystuzyc sie innym jednostkom skansenowskim w Polsce.

Realizatorzy projektu dziekuja wszystkim osobom i instytucjom, ktérych zyczliwos¢ i wspot-
praca umozliwity jego realizacje.

Marcin Gorski
kierownik merytoryczny projektu






Dorota tapiak

Zarzadzanie obiektami budownictwa drewnianego w Muzeum Rolnictwa
im. ks. Krzysztofa Kluka w Ciechanowcu - wprowadzenie do projektu

Muzeum Rolnictwa powstato w 1962 r. Od 1969 r. siedziba muzeum jest zespdt patacowy z 2 pot. XIX
w., otoczony parkiem krajobrazowym, w sktad ktérego wchodzi patac, wozownia, stajnia, oficyna oraz zacho-
wany in situ, sprawny technicznie mtyn wodny.

Fot.1. Neorenesansowy pafac, XIX w., gtéwna siedziba Muzeum, fot. A. Warchala.

Na terenie parku ulokowano 48 obiektéw zabytkowego budownictwa wiejskiego z pogranicza Ma-
zowsza i Podlasia. Najciekawsze budynki to osiemnastowieczny kosciét z dzwonnicg, dziewigtnastowieczne —
wikaréwka, dwoér szlachecki, wiatrak koZlak, kompletna zagroda drobnoszlachecka i tzw. zakatek biatoruski
z chata i stodota. Oprécz nich, w skansenie zgromadzono chatupy i budynki gospodarcze, lamusy dworskie,
kuZnig, maneze z unikalnymi konstrukcjami kieratéw oraz obiekty matej architektury — 2 kapliczki, studnie
z zurawiem, piwnice ziemna, sernik, brég, gotebnik i ubikacje zwang stawojka.




Fot. 2. Widok na skansen, fot. . Uszyriski.

Muzeum jest réwniez wtascicielem 4 budynkéw, potozonych poza gtéwng siedziba. W odlegtosci
7 kilometréw od Ciechanowca we wsi Winna Chroty znajduje sie zachowana in situ zabytkowa, drewniana
szkota, a w odlegtosci 10 km od Ciechanowca, w miejscowosci Drewnowo Ziemaki, znajduje sie zagroda
mtynarza, w sktad ktérej wchodzi chata oraz wiatrak typu koZlak. Kolejny wiatrak tego typu stoi w miejsco-
wosci Dabrowa tazy, 24 km od Ciechanowca.

Fot. 3. Szkota w Winnej Chrofach, fot. T. Otdakowski.



Fot. 4. Zagroda mtynarza w Drewnowie Ziemakach, fot. . Uszyriski.

Fot. 5. Wiatrak w Dabrowie tazach, fot. t. Uszyriski.
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Pomimo, ze Muzeum jest wiascicielem 52 obiektéw architektury drewnianej, to do 2015 r. nie wypra-
cowato jednolitego i nowoczesnego systemu dokumentowania oraz monitorowania kondycji biologiczno-
-technicznej, i architektoniczno-estetycznej tych obiektéw. Na taki stan rzeczy wptynety m.in. wczesniejsze
problemy kadrowe w Dziale Budownictwa Wiejskiego, ktére spowodowaty, ze na poczatku 2011 r. az
23 budynki drewniane nie posiadaty zatozonej biatej karty zabytku. Brakowato réwniez dokumentacji
z przeprowadzonych wczesniej prac konserwatorskich. Réwniez, jesli chodzi o monitoring, to nie dyspono-
walismy profesjonalnymi procedurami ,ostrzegawczymi”, ktére zostatyby opracowane pod katem naszych
obiektow. W wielu przypadkach, informacji zwigzanych z przeprowadzonych wczesniej zabiegéw konser-
watorskich poszukiwalismy, przegladajac zgormadzong w réznych latach dokumentacje, co niestety, byto
bardzo czasochtonne. Zdawalismy sobie sprawe, ze do prawidtowej ochrony i zabezpieczania obiektéw
architektury drewnianej potrzebna jest petna informacja o wykonanych naprawach i dziataniach konserwa-
torskich i, ze nalezy stworzyc baze, w ktérej beda one archiwizowane.

Dlatego majac na wzgledzie koniecznos¢ opracowania narzedzi utatwiajacych zarzadzanie informacja
o zabytkowym zasobie architektury drewnianej oraz pozwalajacych dziata¢ wyprzedzajagco w kontekscie
negatywnych proceséw ich degradacji w maju 2014 r. Muzeum Rolnictwa im. ks. Krzysztofa Kluka w Cie-
chanowcu rozpoczeto realizacje projektu pt. ,Dokumentacja i monitoring w zarzadzaniu obiektami budow-
nictwa drewnianego w Muzeum Rolnictwa im. ks. Krzysztofa Kluka w Ciechanowcu oraz Muzeum Ryfylke”
dofinansowanego z funduszy Mechanizmu Finansowego EOG 2009-2014. Wsparcie zostato udzielone ze
srodkéw funduszy EOG pochodzacych z Islandii, Liechtensteinu i Norwegii oraz srodkéw krajowych.

Fot. 6. Muzeum Ryfylke, Norwegia, wrzesieri 2014, fot. G. Jakubik.

Projekt realizowaliSmy w partnerstwie z Muzeum Ryfylke, ktére posiada tacznie 24 oddziaty w 8
gminach. Pod jego piecza znajduje sie 70 zabytkowych budowli, z ktérych wiekszos¢ pozostawiona zostata
na swoim dotychczasowym miejscu. Zasoby zabytkowe tego Muzeum obejmuja szeroki zakres, poczynajac
od niewielkich kolekcji i prostych obiektéw, a koriczac na umeblowanych domach z duzymi podwdérkami
oraz ogrodami, polach uprawnych czy kulturowym krajobrazie. Nasz Partner posiada réwniez jednostke



ptywajaca slup Ryfylke ,Brodrene af Sand”. Oprécz dziedzictwa architektonicznego Muzeum to ukierun-
kowane jest takze na zachowanie spuscizny muzycznej regionu oraz na budowanie kapitatu spotecznego
w kontekscie umacniania wiezi ludnosci naptywowej z kulturg i dziedzictwem okregu Rogaland.
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Realizujac ten projekt i korzystajac z doswiadczen naszego norweskiego Partnera chcieliSmy wspélnie
wypracowaé nowoczesne standardy zarzadzania obiektami architektury drewnianej w zakresie dokumento-
wania oraz monitorowania ich kondycji biologiczno-technicznej i architektoniczno-estetycznej, ktére beda
zgodne m.in. z Zasadami Ochrony Historycznych Budynkéw Drewnianych, opracowanymi przez Miedzy-
narodowy Komitet Drewna ICOMOS. Projekt trwat 20 miesiecy. W trakcie jego realizacji staralisSmy sie
zidentyfikowac obowiazujace w Polsce i w Norwegii standardy dokumentowania i monitorowania obiektéw
drewnianych. W tym celu zostaty opracowane 4 raporty eksperckie: o funkcjonujacych sposobach prowadzenia
dokumentacji konserwatorskiej, o funkcjonujagcych modelach monitorowania obiektéw drewnianych, o istnie-
jacych aplikacjach w zakresie monitorowania i zarzadzania informacja o zabytkowych obiektach i zespotach
architektonicznych oraz raport o zarzadzaniu informacja zabytkowych obiektéw Muzeum Ryfylke. Na
potrzeby projektu zostata réwniez opracowana karta zabytku razem z instrukcja jej wypetniania.

Efektem finalnym realizowanych dziatar jest aplikacja komputerowa, ktéra co do zasady, ma po-
prawi¢ procedury i standardy zarzadzania obiektami drewnianymi oraz ich konserwacji, przede wszystkim
w Muzeum Rolnictwa w Ciechanowcu, ale réwniez w Muzeum Ryfylke. Dzigki zrealizowanemu projektowi
dokumentowanie obiektéw planowanych do przeniesienia, bedzie odbywato sie zgodnie z najlepszymi prakty-
kami, jak réwniez bedzie mozliwe szybsze i precyzyjniejsze reagowanie na zmiany zachodzace w drewnianych
budynkach.

DOKUMENTACIA
| MONIT ORING

W ZARZADZANU <
W ZARZA prhrr

MUSEUM

Fot. 9. Sylwester Czotomiej ze swoim wystapieniem w trakcie spotkania inauguracyjnego, 4 czerwca 2014, fot. B. E. Murawska-Dereweriko.

Ponadto, przygotowana aplikacja pozwoli nam na o wiele bezpieczniejsze archiwizowanie danych
(oprécz wersji papierowej, réwniez wersja elektroniczna czyli dwa niezalezne Zrédta i miejsca), a ich wyko-
rzystanie stanie sie o wiele tatwiejsze. Warto zauwazyé, ze pomimo faktu posiadania przez naszego norwe-
skiego partnera dobrych standardéw dokumentowania i monitorowania, jest on réwniez otwarty na nasze
doswiadczenia i wdrozenie w swojej instytucji najciekawszych rozwigzan.

W realizacje projektu udato nam sie réwniez zaangazowac wybitnych ekspertéw z Wydziatu Archi-
tektury Politechniki Warszawskiej, Wydziatu Technologii Drewna Szkoty Gtéwnej Gospodarstwa Wiejskiego
w Warszawie oraz Wydziatu Architektury Politechniki Biatostockiej.



Fot. 10. Przedstawiciele Muzeum Ryfylke w ciechanowieckim Muzeum, 3 czerwca 2015, fot. S. Czotomiej.

W efekcie wdrozonego projektu zostaty stworzone spéjne ze sobg narzedzia, ktére maja pozwoli¢
nam dziata¢ wyprzedzajaco i powstrzymywaé negatywne procesy degradacji zabytkowych budynkéw. Mamy
nadzieje, ze wdrozenie przedsiewziecia bedzie miato dlugofalowe oddziatywanie na dziatalnos¢ naszego
Muzeum, bo dzigki wykorzystaniu nowoczesnych i dostosowanych do naszych potrzeb procedur oraz stan-
dardéw, zarzadzanie obiektami drewnianymi w naszym skansenie bedzie o wiele skuteczniejsze.

Fot. 11. Zajecia warsztatowe podczas seminarium nt. opracowania wytycznych do modelu archiwizowania informacji o obiektach
drewnianych na terenie Muzeum Rolnictwa, 21 kwietnia 2015, fot. A. Warchala.

Dorota tapiak, mgr

Dyrektor Muzeum Rolnictwa im. ks. Krzysztofa Kluka w Ciechanowcu od 2002 r; absolwentka Wyzszej Szkoty
Administracji Publicznej w Biatymstoku, Wyzszej Szkoty Finanséw i Zarzadzania w Biatymstoku, Podyplo-
mowych Studiéw Muzeologicznych na Uniwersytecie Jagielloriskim.
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Roy Hgibo

Zarzadzanie obiektami i tradycjami zwigzanymi
z budownictwem w Muzeum Ryfylke

Wprowadzenie do Muzeum Ryfylke

Muzeum Ryfylke jest muzeum obejmujacym osiem gmin, ktére zostaty potaczone w zwiazku z komu-
nalnym procesem zjednoczenia w 1960 roku w celu utworzenia Regionu Ryfylke. Lacznie gminy te obejmuja
ponad potowe powierzchni Rogaland County, chociaz mieszka na ich terenie zaledwie nieco ponad 7%
ludnosci. Jest to duzy, wciaz trudny do przemierzenia i ponury region, ktéry jednak oferuje wielkg ré6znorodnosé
i bogate zycie kulturalne. Ryfylke posiada wtasne muzeum od 1981 roku, wiec jest ono juz dos¢ wyeksploato-
wang instytucja. Nowe Muzeum Ryfylke zostato zatozone na terenie dawnego Muzeum Ludowego Rogaland.

Muzeum Ludowe Rogaland zostato zatozone w 1936 roku. W tym czasie mineto15 lat od momentu,
kiedy potrzeba utworzenia ludowego muzeum, zostata po raz pierwszy wyrazona publicznie. Celem byto
zbudowanie skansenu w Stavanger, ktére by zawierato budynki gospodarcze z Jéren i Ryfylke oraz budynki
miejskie ze Stavanger. Pierwszym budynkiem muzeum byt starozytny loft z gospodarstwa Guggedal w Bratveit.
Powodem translokacji budynku do muzeum byt fakt, ze byt to ,najstarszy i najbardziej charakterystyczny loft
w Rogaland”. Najstarsza czes¢ loftu pochodzita z 1281 r. Poddasze zostato przeniesione do Mostun w Sta-
vanger, gdzie obecnie znajduje sie Muzeum Sztuki Rogaland. Przy tej okazji odbyta sie parada weselna
z Kongsgéard do muzeum oraz wygloszono wazne przemdéwienia na temat mieszkaricéw Rogaland, ich charak-
teru i ich dtugowiecznej mitosci do swojego regionu.

Muzeum ludowe w Mgsvatn nie odniosto jednak sukcesu. Zarzadowi brakowato funduszy i firma zostata
wykupiona przez inne. Zatozyciel, prezes zarzadu i entuzjasta Peder Heskestad, zostat poinformowany o uni-
kalnej grupie budynkéw na farmie Li w Suldal. Z wielkim entuzjazmem rozpoczat natychmiast prace nad
naprawa dachéw budynkéw. Wéwczas w Ryfylke zgtoszono potrzebe utworzenia muzeum Ryfylke jako
alternatywy dla muzeum w miescie. Lokalna prasa uznata Sand za odpowiednie miejsce. Jednak, gdy potem
rozpoczeta sie Il Wojna Swiatowa, prace nad muzeum zostaly przerwane, z wyjatkiem komitetu muzeum
w Sauda, ktéry rozpoczat gromadzenie budynkéw i obiektéw do miejscowego muzeum.

Chociaz idea ludowego muzeum w Stavanger byta w dalszym ciggu popularna, rzeczywista praca
muzeum poszta w innych kierunkach. Po zakoriczeniu wojny, zostaty poczynione starania majace na celu
utrzymanie budynkéw w ich dotychczasowym potozeniu. Staty sie one podstawa muzeum w obecnym ksztatcie.

Pierwsze budynki nabyte na swoim pierwotnym miejscu staty na farmie Reynevarden ponad Suldal
Lake. Te sze$¢ budynkéw byto w ztym stanie i trudno byto do nich dotrzec. To byto w 1947/48, a droga przez
Suldal zostata po raz pierwszy otwarta w 1980 roku. W tym momencie plany sie zmienity i zrezygnowano
z zatozenia ludowego muzeum w miescie, a w to miejsce zaczeto mysle¢ o otwarciu muzeum ludowego we
wsi. Byt to nowatorski pomyst dotyczacy lokalnych muzeéw, ale zyskat silne wsparcie krajowego norweskiego
stowarzyszenia muzeéw. ldea zachowania budynkéw w ich oryginalnym potozeniu zyskata aprobate jako
kulturowo i historycznie, a takze ekonomicznie poprawna, ale wiele lat musiato mina¢, zanim stato sie to
powszechna praktyka w muzeach.

Niestety rada muzeum rozpoczeta realizowac coraz wiecej projektéw konserwatorskich, niektére z nich
bez podstawy w postaci pisemnych uméw. Znaleziono szczegélnie atrakcyjne mate mtyny. Po utworze-
niu Muzeum Ryfylke, niektére z tych projektéw musiaty zosta¢ wstrzymane. Jednak wciaz istnieja mtyny
w Kvednahola w Ritland / Vasshus i @ystad oraz w Suldal.
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Fot.1. Gospodarstwo potozone powyzej Hyls Fjord, jest jednym z dawnych gospodarstw nalezacych do Muzeum Ryfylke.

Mielismy rok 1950 i idea skansenu w Stavanger zostata zaniechana. Peder Heskestad pracowat lokalnie
w NAERBY, aby przeksztatci¢ farme Gredaland w muzeum. Budynki na jednej z zagréd Gredaland zostaty
zakupione, odrestaurowane i otwarte jako wiejskie muzeum w 1952 roku. Pierwsze budynki nabyte na swoim
pierwotnym miejscu staty na farmie Reynevarden ponad Suldal Lake. Te sze$¢ budynkéw byto w ztym stanie
i byto trudno do nich dotrze¢. To byto w 1947/48, a droga przez Suldal zostata otwarta w 1980 roku. W tym
momencie plany sie zmienity i zrezygnowano z zatozenia ludowego muzeum w miescie, a w to miejsce
zaczeto mysle¢ o otwarciu muzeum ludowego we wsi. Byt to nowatorski pomyst dotyczacy lokalnych muzeéw,
ale zyskat silne wsparcie krajowego norweskiego stowarzyszenia muzedéw. Idea zachowania budynkéw
w ich oryginalnym potozeniu zyskata aprobate jako kulturowo i historycznie, a takze ekonomicznie poprawna,
ale wiele lat musiato ming¢ zanim stato sie to powszechng praktyka w muzeach. Po reorganizacji muzeéw
Rogalands, budynki te zostaty przeniesione do muzeum wsi Hd w 1983 roku. Po potaczeniu muzeum wsi z Jeer
Muzeum, odpowiedzialnos¢ za budynki réwniez zostata przeniesiona do muzeum.

W tym samym czasie w 1950 roku, zarzad muzeum zaczat szukac¢ odpowiedniej farmy w Ryfylke, ktéra
miata zosta¢ baza dla gléwnej dziatalnosci. Oba gospodarstwa rolne, obydwa w Suldalu, ktére byty brane
pod uwage to Hoftun, gdzie muzeum przeprowadzito prace konserwatorskie oraz Kolbeinstveit. Ten ostatni
zostat wybrany, pozornie ze wzgledu na rozsadna cene. Zostata podpisana Umowa leasingu. W 1959 roku
muzeum zakupito budynki. Guggedal loft zostat zwrécony ze Stavanger i umieszczony na terenie gospodarstwa
w Kolbeinstveit.

Wraz z nim, muzeum teraz miato duza i imponujaca farme w Narbeg w Jeren, duze i imponujace
gospodarstwo z silnymi historycznymi wspomnieniami lokalnych osobistosci Suldal w Ryfylke oraz gospo-
darstwo Reynevarden w poblizu Suldal Lake. Oprécz gospodarstw, miato tez kilka pojedynczych budynkéw
i mtynéw. Byta to doskonata kolekcja, ale kolejna duza grupa budynkéw zostata dodana, zanim nowe czasy
przyniosty zawodowy personel i publiczng organizacje rozwoju. To byto gospodarstwo Viga w Hjelmelan,
zakupione przez gmine Hjelmeland w 1970 roku i przeniesione do muzeum w 1975 roku.

Muzeum byto teraz odpowiedzialne za okoto 50 wigkszych i mniejszych budynkéw. W potowie 1970
roku muzeum miato wspélnego jednego pracownika z Ullandhaug Farm Trust, ale nie miato opiekuna i miato
zbyt skape Srodki, aby zatrudnic¢ innych pracownikéw. Po przeksztatlceniu w muzeum regionalne w 1981 roku,
liczba pracownikéw muzeum wzrosta, poczatkowo do jednego pracownika w petnym wymiarze czasu, wkrétce
do dwdch, jednak wciaz przy ograniczonych funduszach, ktére pozwolity tylko na wynajecie rzemiesinikéw
dla pojedynczych projektéw w ograniczonym okresie. Dopiero w 1990 roku muzeum byto w stanie zatrudni¢
rzemiesInika w petnym wymiarze czasu.
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Fot. 2. Guggedal loft jest jednym z dwdch budynkéw z bali z Rogaland, wymienionych w badaniach nad zachowanymi drewnianymi
budynkami z czaséw Sredniowiecza. Znajduje sie obecnie w Kolbeinstveit, jest jednym z gtéwnych zabytkéw Muzeum Ryfylke.

W czasie reorganizacji w 1981 roku, biuro muzeum zostato przeniesione z Stavanger do Suldal, poniewaz
najwieksze zbiory muzeum zostaty tam zlokalizowane. Biuro poczatkowo miescito sie w Wydziale Rolnictwa
w Suldal, péZniej, w ramach najmu, w tzw. magazynie Rasmussen w Nordenden w Sand. Ostatecznie muzeum
zakupito wiekszy magazyn Nesa na tym samym obszarze. Po odrestaurowaniu, budynek ten zostat oddany
do uzytku w 1991 roku. Ale wciaz brakowato muzeum witasciwego warsztatu i odpowiednich magazynéw
i archiwéw. Mineto wiele lat pracy zanim wybudowano odpowiednie biuro, warsztat i magazyn niedaleko
magazynu Nesa. To zakoriczyto sie pod koniec jesieni 2008 roku i oficjalnie zostato oddane do uzytku
w styczniu nastepnego roku. Jedna z potrzeb, ktére zostaty spetnione byta powierzchnia biurowa w celu
powiekszenia liczby pracownikéw. Pod koniec 2012 roku liczba statych pracownikéw wynosita 18.

Oprécz utrzymania zabytkowych budynkéw i prezentowania w nich dziatalnosci publicznej, muzeum
byto juz w stanie podjac sie nowych zadan. Byty to: nabycie nowego budynku muzeum w Sauda, Hakon’s Street
51-53 w Abgbyen, w celu umieszczenia tam obiektéw miejskiej kultury przemystowej; dokumentacja projektu
rozwoju najwiekszej elektrowni wodnej w Norwegii, instalacja Ulla-Farre; dokumentacja imigracji i rozwoju
Ryfylke, jako spoteczeristwa zréznicowanego kulturowo; przywrdécenie i zarzadzanie jednym z ostatnich okretu
Ryfylke, ,Bredrene af Sand”; dokumentacja uprawy owocéw i jagéd w Hjelmeland; publikacje na temat hodowli
owiec i gorskich pastwisk, tradycji budowlanych i muzyki ludowej itd., a takie szeroko zakrojone badania na
temat lokalnej historii. Potem byta uprawa pomidoréw na Finney, dotaczenie muzeum i biblioteki Rennesoyi
oraz muzeum homara Kvitsgy. W Sauda muzeum przejeto odpowiedzialnos¢ za budynki w gospodarstwie
rolnym Jone w Hustveit oraz za gospodarstwo Li w Suldal.

Jest oczywiste, ze w miare uptywu czasu, muzeum stato si¢ kompleksowa organizacja, nawet jesli
powyzej zostato wymienionych zaledwie kilka z jego wielu dziatan. Stato sie takze organizacja, ktéra rozwineta
sie na stosunkowo duzym obszarze. Poczucie zbyt matej ilosci czasu, matej ilosci kolegéw i zbyt mato pieniedzy
zawsze byto obecne. Nigdy nie byto mozliwe spetnienie wszystkich oczekiwan lub rozpoczecia prac we
wszystkich obszarach obowiazkéw. Konieczne byto ustalenie priorytetéw. To czesto prowadzito do wyboru
projektéw, ktére budzity duze zainteresowanie lokalne i miaty dostep do Srodkéw finansowych. Muzeum Ryfylke
musiato balansowac pomiedzy zaspokajaniem probleméw lokalnych, regionalnych i krajowych. Gtéwny priorytet
dotyczyt czesto projektéw krajowych, poniewaz paristwo najbardziej przyczyniato sie do finansowania muzeum.
Staralismy sie pokazac jednak, ze moze to prowadzic¢ do zaniedbania priorytetéw w oparciu o charakterystyke
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lokalng i regionalna. Jesli muzeum jest odzwierciedleniem réznorodnosci narodowej, nalezy réwniez miec
mozliwos¢ wyboru profilu jego rozwoju, ktéry oparty jest na wiedzy o obszarze, ktéremu muzeum ma stuzyc¢.

Rozwdj muzeum oscylowat réwniez pomiedzy budowaniem swojej instytucji, budowaniem zbioréw
i prezentowaniem informacji. Byto konieczne, aby poswiecac czas i wysitek na zwiekszanie pracownikéw,
pozyskanie budynkéw, materiatéw i sprzetu, rozwdéj kompetencji i stworzenie dobrego srodowiska pracy.
W balansowaniu pomiedzy gromadzeniem, ochrona i badaniami z jednej strony, a dziatalnoscia zewnetrzna
z drugiej, sektor wewnetrzny zawsze byt traktowany priorytetowo. Sukces muzeum jest czesto oceniany na
podstawie liczby sprzedanych biletéw, podczas gdy, za warunek konieczny do odgrywania powaznej roli
w spofeczeristwie, uznajemy utrzymanie wysokiego standardu zarzadzania zbiorami, nie jedynie dazenie do
zachowania budynkéw. Mozemy nadal cieszy¢ sie z faktu, ze liczba odwiedzajacych wzrosta dzieki szeroko
zakrojonym programom wystaw, wycieczek z przewodnikiem, réznych wydarzen, dni zaje¢, wyktadéw,
kawiarni, wieczoréw piosenki, spotkan i Swigtecznych imprez dla dzieci.

Fot. 3. Podczas prac remontowych w gospodarstwie Viga moglismy korzystac z trzech statych pracownikéw i dwdch rzemiesinikéw pro-
jektu, oprécz dwdch wiecej, ktérzy zatrudnieni byli do pomocy w kwestiach technicznych. Planowanie i zarzadzanie zostato wykonane
przez zarzadce Dziatu Budynkow (nie wystepujacego na zdjeciu).

Dokumentowanie i nadzorowanie obiektéw zabytkowych w muzeach

Narzedziem do profesjonalizacji muzedw, byto stworzenie sieci krajowych muzeéw, majacych wspélne
interesy. Nasze muzeum zajmuje sie stworzeniem sieci dla tradycyjnych rzemiost i budowania ochrony
w muzeach. Na jednym z pierwszych spotkari w sprawie sieci mieliSmy problem dotyczacy dokumentacji
budynkéw wprowadzonych do programu.

Rozmowy przeprowadzone w sieci i posiadana wiedza o muzeach, data powody by sadzié, ze praca
nad dokumentacjg samych budynkéw i naszych prac nad budynkami, nie byta wystarczajaco dobra. Bada-
nia przeprowadzone wsréd cztonkéw sieci pokazaty, ze kilka muzedéw posiadato jakis system dokumentacji,



ale wiekszos¢ z badanych czuta, ze systemy te funkcjonuja Zle. Badanie wykazato réwniez, ze systemy byty

niekompletne i, ze nie zostaty one odpowiednio dostosowane do mediéw elektronicznych i cyfrowych.

Jednym z gtéwnych probleméw byto to, ze dostepne zewnetrzne systemy dokumentacji byty stabo
przystosowane do potrzeb muzealnych i w zwiazku z tym rzadko uzywane w codziennej pracy muze-
alnej. Byla zatem oczywista potrzeba opracowania narzedzi do wykonywania bardziej satysfakcjonujacej
dokumentacji budowlanej. Cel systemu dokumentacji byt nastepujacy:

e tworzenie Zrédta danych na podstawie obserwacji, ankiet, wywiadéw, tekstéw, zdjec i rysunkow,

e zbieranie istniejacych danych Zrédtowych, takich jak literatura, Zrédta archiwalne i stare zdjecia,

e organizowanie danych Zrédtowych poprzez usystematyzowanie i archiwizacje,

e rejestrowanie danych dostepnych za pomoca poréwnania danych w prezentacji, raportach i pracach opartych
na badaniach,

e szkolenie i ksztatcenie.

Celem pracy nad dokumentacjg jest ponadto tworzenie danych badawczych oraz podstaw do nauki
opartej na wiedzy, w celu zbierania danych jako dokumentacji bezpieczeristwa w przypadku, gdy budynek
zostanie uszkodzony lub utracony, a wreszcie do zbierania danych jako podstawy do dalszej konserwacji.

Dobra praca nad dokumentacja doprowadzi do zwiekszenia wagi i znaczenia budynkéw oraz do
wzmocnienia naukowych podstaw ich ochrony. To podniesienie swiadomos¢ na temat wartosci budynkéw,
jako unikalnych obiektéw historycznych i zwiekszy ogélne poszanowanie dla ich autentycznosci.

W kontekscie norweskim, praca nad dokumentacja budynkéw zostanie poddana ré6znym fazom:

e Pierwszy etap dotyczy dokumentacji zewnetrznej. Oznacza to dokumentacje domu w jego miejscu po-
chodzenia. Musimy zrozumie¢ to na podstawie sytuacji w norweskich muzeach na wolnym powietrzu,
gdzie wiekszos¢ domoéw zostata przeniesiona z miejsca swojego pochodzenia. Celem takiej dokumentacji
moze by¢ budowanie wiedzy, nabycie dodatkowej wiedzy na temat budynkéw. Dokumentacja zawiera
dokumentacje srodowiska, krajobrazu, itp.

e Drugi etap dotyczy dokumentacji realizowanej w muzeum. S3 to zapisy dotyczace transportu wewnetrz-
nego budynkéw w muzeum. Zawierajg one raporty z badan, raporty na temat prac konserwatorskich
i ochronnych. Takie zapisy moga pozwoli¢ na sprawdzenie stanu zachowania budynkéw w pézniejszym
czasie.

e Trzeci etap mozna nazwac¢ dokumentacja uzupetniajaca. Obejmuje on dostarczanie informacji o budyn-
kach, ktére nie sa w petni udokumentowane i w ogéle nieudokumentowane.

Oprécz tych etapéw, wymagana jest dokumentacja o innym poziomie aspiracji. Cele dokumentacji
mozna opisa¢ w nastepujacy sposob:

Poziom podstawowy jest opisowy, w ktérym mozemy udokumentowac¢ materiaty, forme i konstrukcje.
Dane kontekstowe sa réwniez zawarte w tym podstawowym opisie, dotyczacym wieku, potozenia geogra-
ficznego, informacji odnoszacych sie do warunkéw spotecznych lub oséb oraz danych o przeznaczeniu
domu. Wiaczenie charakterystyki typéw odniesien kulturowych i poréwnan moze by¢ wymagane jako czes¢
podstawowej dokumentacji.

Nastepny poziom wymagatby bardziej analitycznego opisu. Zawarte tutaj beda dane, ktére poja-
wiaja sie w trakcie szczegdtowej analizy i badan, takie jak badania naukowe. Przyktadem tego sa analizy stojow
i badania nad materiatami.

Najbardziej ambitne podejscie pozwolitoby na poréwnanie wszystkich dostepnych informacji w celu
wykorzystania efektu réznych kombinacji Zrédtowych. Wazne jest, aby podkresli¢ potrzebe wstepnego zro-
zumienia oraz wiasciwego horyzontu rozumienia.

Poprzez ,wstepne zrozumienie” mamy na mysli wiedze posiadang przez osobe prowadzaca doku-
mentacje. Wazne jest, aby mie¢ odpowiednio obszerng wiedze, aby mdéc rozpoznaé, zauwazy¢ wazne
nos¢ jest bardzo wazna w pracy z dokumentacjg obiektu budowlanego. Poprzez ,wtasciwy horyzont
rozumienia” mamy na mysli perspektywe i doswiadczenie, do ktérego badacz odnosi informacje, tak aby
byty one istotne.

W skrécie oznacza to, ze dokumentacja musi by¢ zaréwno istotna, jak i kompleksowa. Praca wymaga
dobrej wiedzy i odpowiednich narzedzi. Istotnym celem prac nad dokumentacja budynkéw w norweskich
muzeach jest zapewnienie wsparcia dla podnoszenia poziomu prac dokumentacyjnych, niezaleznie od
swego pierwotnego charakteru. W przypadku gdy niewiele zostato zrobione wczesniej, wazne jest, aby zaczad
od podstawowej dokumentacji. W przypadku, gdy niektére prace dokumentacyjne juz zostaty wykonane,
mozna péjsc dalej i sformutowad wyzsze cele prac.
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Wazne jest jednak, aby caty materiat zebrany poprzez systematyczng dokumentacje, stanowit pod-
stawe dla profesjonalnej analizy obiektu. Im wieksza wiedze posiadamy o obiekcie, tym lepszy punkt wyjscia
bedziemy miec do analizy pochodzenia ostatnich zmian, funkgji i sposobu uzytkowania.

Znaczenie tworzenia Zrédet i gromadzenia wiedzy dla ochrony budynku

,Byggeskikk” — norweski wyraz oznaczajacy ,tradycje budowlane” jest tatwy do zapisania. Pionierski
socjolog Eilert Sundt (1817-1875) byt jednym z pierwszych, ktéry tego dokonat. Podczas swoich podrézy
po Norwegii, zauwazyt, ze domy w jednej dzielnicy byly do siebie podobne, ale réznity sie one znacznie
od innych dzielnic. Odwiedzit Ryfylke okoto 1860 roku i szczegétowo opisat w jaki sposéb, trzypokojowy
dom zostat utworzony poprzez potaczenie starszego domu z pokojem goscinnym. Wydaje sig, ze ksztatty
budynkéw zainteresowaty Sundt’a bardziej niz ci, ktérzy je zbudowali.

Od tego czasu zrozumieliSmy znaczenie badania dziatan, ktére doprowadzity do powstania obiektu,
aby zrozumieé, jak wptyneto to na ich obecny ksztatt. Tradycje budowlane zajmujg sie tyle samo lub moze
nawet bardziej wiedzg o dziataniach, ktére maja wptyw na powstanie budynku i sg charakterystyczne
dla budowniczego. Jest to wiedza, ktéra jest przekazywana poprzez interakcje pomiedzy starszymi i do-
$wiadczonymi rzemiesInikami z mtodszymi i chetnymi do nauki. Wiedza na temat materialéw, narzedzi,
metod pracy i ksztattowania budynkéw w szczegétach, a takze w szerszym kontekscie, to cos, co zostato
opracowane i przekazane przez doswiadczonego rzemieslnika poczatkujacemu, jako element tradycji.
Wynik jednak nie pozostat bez wptywu na zmieniajace sie style, dostepnos¢ materiatéw i umiejetnosci oso-
biste oraz indywidualne interesy.

Po pewnym czasie tradycyjne rzemiosto stato sie nienowoczesne. Dom — budynek stat si¢ bardziej
jednolity i uprzemystowiony. Nowe materiaty zostaty wprowadzone do uzytku, natomiast narzedzia i metody
pracy staty sie bardziej racjonalne i efektywne. Historia doméw prefabrykowanych siega korica 1800 roku,
ale dopiero na skutek powojennego braku mieszkan i potrzeby szybkiego i taniego mieszkania, rozpo-
czeta sie naprawde produkcja doméw prefabrykowanych. Ich ztoty wiek przypada na rok 1960 i p6zniej.

Byli tacy, ktérzy szybko zorientowat sig, ze istotna wiedza moze zosta¢ utracona. W 1985 roku,
lokalny organ planowania zaprosit nas do udziatu w opracowaniu planu dla zabytkéw. W zaleceniach,
przedstawionych przez grupe sterujaca w 1987 roku, wskazalisSmy, ze ochrona dziedzictwa kulturowego
powinna réwniez obejmowac ochrone dawnych rzemiost. Zalecilismy, aby lokalne wtadze zorganizowaty
warsztaty we wspétpracy z paristwem i jednostkami administracji lokalnej w celu zapewnienia niezbednej
fachowej pomocy. Dos¢ konkretnie, zespét zaproponowat, aby dwa warsztaty poswiecone obiektom histo-
rycznym byly zorganizowane jako osrodek tymczasowy, jeden w Muzeum Ryfylke w Sand, aby pomdéc
zaréwno Ryfylke, jak i pétnocnemu Rogaland, a drugi w szkole sredniej Godalen w Stavanger, w celu po-
mocy South Rogaland. Nic istotnego sie nie wydarzyto, jednak z perspektywy czasu widaé, ze byto to wazne
dla ustanowienia projektu ochrony obiektéw budowlanych w Muzeum Ryfylke w 1994 roku.

Na poziomie krajowym na Maihaugen w Lillehammer w 1987 roku powstat Rejestr Rzemieslniczy.
Miato to by¢ czescig pracy nad ochrong tradycyjnego rzemiosta i wiedzy, ktéra zanikata. Wazna czescia
prac miato by¢ utworzenie krajowego rejestru rzemieslnikow. Podstawa byt fakt, ze kompetencje posiadane
przez jedna osobe, mogty by¢ rozszerzone na wigksza liczbe jednostek. Rejestr Rzemiost pézniej zmienit
nazwe na Norweski Rejestr Rzemiost z dodatkowym elementem w tytule ,centrum niematerialnego dziedzic-
twa kulturowego”. Centrum przypisano odpowiedzialnos¢ za wdrazanie Konwencji UNESCO z 17 paZzdzier-
nika 2003 r., dotyczacej ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego, ze szczegélnym uwzglednieniem
rzemiosta.

Konwencja zostata ratyfikowana przez Norwegie w dniu 1 stycznia 2007 r. Tradycyjne rzemiosto zdefi-
niowane zostato jako istotny element dziedzictwa niematerialnego. Radykalne zatozenia Konwencji polegaja
na tym, ze tradycyjni rzemieslnicy i proces przekazywania przez nich wiedzy, same w sobie maja pierw-
szeristwo nad formami i produktami, wynikajacymi z pracy. Oznacza to, ze powinny by¢ zapewnione
dobre warunki dla procesu przekazywania. Dziatanie jest wazniejsze od produktu, rzemiosto wazniejsze od
budynku.

Jon Bojer Godal poczynit wazny wkiad do zrozumienia wizualnej czesci rzemiosta. W artykule w Folk
i Ryfylke 2006, rocznik Muzeum Ryfylke 2006, napisat:

Rekodzieto wyraza sie gtownie w rzemiosle. To moze by¢ podzielone jako proces i produkt. Produkt jest
trwafy, ale proces przejsciowy nie jest juz widoczny, gdy produkt jest gotowy. Produkt zalezy od przejscio-
wej istoty dziatania, wzoru dziatania, umiejetnosci postrzegania, rozumienia i zrozumienia tego, co sie robi.



Proces obejmuje réwniez narzedzia, sprzet, miejsca pracy i surowce,
ktore tylko posrednio i czesciowo s3 widoczne w gotowym obiek-
cie. Bez wzgledu na to, jak wiele stéw i ile moze by¢ powiedziane
i napisane, kunszt w jego pierwotnej formie wyrazenia, stanowi
proces i produkt.

Wociaz byto konieczne, aby znaleZz¢ odpowiednie warunki
do wykonywanych dziatai. Wyrazenie ,wiedza przenoszona przez
dziatania” zostata uzyskana w wyniku préb znalezienia lepszych
okreslen, niz ,wiedza oparta na doswiadczaniu” lub ,milczaca
wiedza,” wykorzystywanych wtedy w literaturze fachowej. Prawi-
dtowe okreslenie powstato na spotkaniu w Maihaugen w 1993 roku,
gdy Jon Bojer Godal przyniést dziecko, ktére miato by¢ ochrzczone,
Magne Velure je pobtogostawit. Sam Godal nazywa to ,pojeciem
wiedzy filozoficznej”, ktére wyraza cos o potaczeniach, ktére po-
zwalaja nam co$ zrobi¢. Rozréznia umiejetnosci od $wiadomosci.
Wiedza przenoszona przez dziatania to przede wszystkim umiejetnosci.

W celu zdobycia wiedzy przenoszonej przez dziatania, nalezy
nasladowac kogos, kto posiada umiejetnosci, tak jak dzieci nasladuja
dorostych. Albo, jak my, gdy staramy sie zrekonstruowac przekaz
tradycji: nalezy umiejscowi¢ nosicieli tradycji wraz z rzemieslni-
kami w sytuacji pracy i trzecig osobe, ktéra udokumentuje to, co
ma miejsce. W ten sposéb powstaje sytuacja, w ktérej informacja jest
przenoszona przez oddziatywanie, a proces jest udokumentowany. Fot. 4. Nauka poprzez dziatanie. Wazng czescia
Tego typu sytuacja pracy, tworzy réwniez dobra podstawe do prze- ¢ metody pracy jest posiadanie miodych rze-

! miesinikow, pracujacych obok doswiadczonych
niesienia ustnej tradycji, zwigzanej z tradycyjnym budownictwem.  rzemiesinikow.
Dotyczy to profesjonalnej terminologii i oznaczen, jak réwniez nar-
racji, ktére pomagaja w zdobywaniu wiedzy.

W Rogaland potrzeba ochrony i przekazywania wiedzy tradycyjnej zostata szybko zrealizowana, gdyz
byta kluczowa dla realnej ochrony budynku. Ale nawet, jesli pomyst zostat zasiany, zebranie niezbednych
srodkéw byto warte, aby uswiadomic sobie, ze nie byto fatwo. W Muzeum Ryfylke, w 1994 roku udato sie
uruchomi¢ projekt, ktéry byt projektem ochrony obiektéw budowlanych w Ryfylke. Projekt uzyskat wsparcie
Gubernatora, lokalnego biura finansowego Rogaland, jednostki rozwoju biznesu Suldal oraz wtadz miasta
Rogoland. Byt to projekt z rozlegtymi i ambitnymi celami, ale jego poczatek byt skromny. W tym czasie
muzeum miato tylko jednego zatrudnionego na state rzemieslnika. Projekt pozwolit na zatrudnienie pracow-
nika w wymiarze polowy etatu oraz na dorazne zatrudnianie rzemieslnikéw jako instruktoréw. Projekt roz-
poczat sie na poczatku 1995 roku i trwat do 2001 roku. W tym okresie dziesie¢ dalekosieznych projektéw
dokumentacyjnych zostato zakoriczonych zgodnie z modelem proponowanym przez Jona Bojer Godal
w ,Rozwoju norweskiego rzemiosta”.

Wiedza przenoszona przez dziatanie moze by¢ zachowana tylko poprzez utrzymanie jej przy zyciu.
Nadal wazne jest jednak, aby udokumentowac to, co robimy, gdy pracujemy nad renowacjg i pielegnacja
starych budynkéw. To jest jedyny sposob, aby by¢ pewnym, ze wiedza moze zosta¢ zachowana i dlaczego
co$ zostato wykonane w taki, a nie inny sposéb, kiedy zaistnieje potrzeba konserwacji budynku.

Dokumentacja obejmuje stan przed rozpoczeciem prac, proces trwajacy oraz gotowy wynik. Jednak
obejmuje takze poszukiwania innych Zrédet informacji o budynku, ktére mozna znalez¢ w archiwach, litera-
turze, na starych fotografiach, wsréd oséb, ktére moga przyczynic sie poprzez wspomnienia o nich. Korzystamy
ze zdjec, filméw, ankiet, rysunkéw, notatek i wywiadéw. Sg to wazne materiaty Zrédtowe w celu przekazania
informacji na temat dziedzictwa i tradycyjnego rzemiosta budowlanego, czyli sa podstawa do rozpowszech-
niania wiedzy, ktéra jest obowiazkiem kazdego muzeum.

W 2005 roku, Muzeum Ryfylke otrzymato fundusze w imieniu Network Building (sie¢ muzedw, ktéra
wykonuje wiele dziatari na rzecz ochrony obiektéw budowlanych) z ABM Development (obecnie Arts Council
Norway) dla projektu ,Znaczenie tworzenia Zrédet i gromadzenia wiedzy dla ochrony budynku”. Projekt
doprowadzit miedzy innymi do powstania podrecznika dokumentacji budynkéw, ktéry daje wskazéwki, jak
nalezy postepowac w pracach nad dokumentowaniem ochrony budynku.

W Muzeum Ryfylke zaczelismy odczuwaé, ze bylisSmy raczej w tym dobrzy. Dostalismy réwniez wiecej
pracownikéw. W koricu stworzyliSmy dziat budowlany o zwiekszonym potencjale i wysokiej kompetencji.
Dostalismy polecenie przeprowadzenia projektu pilotazowego dotyczacego ochrony budynkéw w muzeach
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Rogaland na rzecz Ministerstwa Kultury. ZnaleZlismy sie teraz wsréd
ekspertéw w kraju, w odniesieniu do ochrony obiektéw budowla-
nych i nasza pewnosc siebie byta tak wielka, ze zorganizowalismy
coroczng konferencje w Komitecie ICOM dla Zabytkowych Bu-
dynkéw dla Ryfylke w 2009 roku. ICOM, Miedzynarodowa Rada
Muzedéw jest Swiatowa organizacja dziatajaca na rzecz muzedw.
Komitet ds. Zabytkéw, DEMHIST jest podkomitetem.

Wsréd rzeczy, ktére zaprezentowalismy obcokrajowcom byt
rezultat naszej pracy nad renowacja farmy w Reynevarden. Uzna-
liSmy, ze to troche wysokie miejsce nad jeziorem Suldal bedzie
odpowiednio egzotyczne, a poza tym bedziemy mogli pokazac przy-
ktadowe ilustracje dobrych prac remontowych.

Wiemy znacznie wiecej niz wtedy, gdy zaczeliSmy projekt
ochrony budynku w Ryfylke w 1995 roku, ale nigdy nie bedziemy
posiadaé zbyt wysokich kwalifikacji. W dawnych czasach mtodzi
ludzie nasladowali ojcéw lub mistrzéow przez lata. Mamy trudnosci
w znalezieniu mistrzéw rzemiesInikéw. W wielu przypadkach tra-

Fot. 5. W naszej pracy gromadzenia lokalnych

informacji o dawnych rzemiostach, jestesmy cat- . . . . . £
kowicie zalezni od koniecznosci wspdlpracy —dycja stata sie staba lub powoli zanika. Przez lata, wielu tych, z ki6-

Z ludZmi, kt6rzy obdarzeni sq umiejetnosciami;  rymi wspétpracowalismy i ktérzy byli nosicielami tradycji przemineto.

pop o sieodnichpracujac razem. BjarneRsteb™ x4, 7a\vc76 0znacza krétsze okresy nauki i przekazywania tradycji.
vt jednym z naszych znakomitych ,nosicieli

tradycji’". Jednak z czasem zbudowalismy nasze doswiadczenie i stworzylis-

my Srodowisko, ktérego cztonkowie moga sie wzajemnie wspierac
w rozwoju rzemiosta. Wiemy, ze nie ma lepszego sposobu i mamy nadzieje, ze nasza praca, we wspotpracy
z innymi w sieci, pomaga wiedzy przenoszonej w dziataniach, ktéra jest czescig niematerialnego dziedzictwa
kulturowego, sktadajaca sie z tradycyjnych rzemiost i nadal bedzie solidnym fundamentem dla ochrony
i konserwacji zabytkéw.

Organizowanie zarzadzania budynkiem

Zawsze musi leze¢ w gestii szefa kazdej instytucji, aby upewni¢ sie, ze muzeum posiada niezbedne
systemy, umiejetnosci i pomoce do prowadzenia systematycznej dokumentacji. W praktycznej pracy, wazne jest,
aby rzemieslnicy i kuratorzy wspotpracowali ze soba, odpowiednio w atmosferze zrozumienia, odpowiedzial-
nosci i zadan.

RzemiesInik to ten, kto jest w bliskim kontakcie z materiatami budowlanymi, konstrukcjqg i idzie sladem
tych, ktérzy odeszli i pracowali wczesniej. RzemiesInik ma jednak tradycyjnie podrzedna role w muzeum.

W Muzeum Ryfylke wierzymy, ze rzemieslnicy powinni mie¢ kluczowa role, zaréwno w pracy nad
podstawowa dokumentacja i raportami z badan, jak i w pracy z dokumentacja konserwatorska. Wymaga to
zapewnienia rzemieslnikom wystarczajacej ilosci czasu na niezbedne szkolenia i dokumentacje pracy, w tym
wprowadzenie myslenia naukowego, ktére oznacza wstepne zrozumienie i autorefleksje.

Kuratorzy i konserwatorzy to ci, ktérzy tradycyjnie prowadzili prace nad ochrong budynku i ktérzy byli
odpowiedzialni za dokumentacje. Jednak nie zawsze posiadali podstawowa wiedze, niezbedng do doku-
mentacji i analizy materiatéw, struktur i narzedzi. Dobrze bytoby, gdyby mogta by¢ realizowana scista wspdt-
praca rzemieslnikéw i pracownikéw akademickich, co zapewni najlepsza mozliwa dokumentacje samego
obiektu, jego stanu oraz Zrédet historii budynku.

Na podstawie warunkéw poszczegdlnych muzeéw, uwazamy, ze dyrektor powinien powierzy¢ jednej
konkretnej osobie gtéwna odpowiedzialno$¢, za prowadzenie dokumentacji oraz za opracowanie planéw
i celéw oraz utrzymanie kontroli, nad pracami zwigzanymi z dokumentacja.

Wypowiedzielismy sie réwniez w kwestii terminologii do wykorzystania w pracach nad ochrona bu-
dynku. Uwazamy, ze wazne jest, aby ustandaryzowane pojecia, czyli wyrazy, ktére pojawiajg sie w oficjal-
nych stownikach, byty wykorzystywane. Oznaczenia te powinny by¢ stosowane w pracy z zapisem danych.
Te réznig sie, nawet na stosunkowo krétkich dystansach, a sa istotnymi elementami wiedzy, o ktéra powin-
nismy dbaé. Dlatego zalecamy, aby muzea prowadzace dziatania dokumentacyjne, uzyskaty wiedze na temat
lokalnie stosowanych pojec i zebrali je do wykorzystania w swojej pracy.



Wysitki, majace na celu zbudowanie systemowego narzedzia do dokumentowania budynkéw, dopro-
wadzity do powstania podrecznika, ktéry jest obecnie przyjety przez wiele muzeéw w Norwegii. Mamy tez
wspdlny system elektronicznej rejestracji, gdzie mozna znalezZ¢ podstawowe informacije.

Korzystajac z tego systemu, mamy nadzieje, ze nastgpna generacja muzealnikéw odkryje wiecej odpo-
wiedzi na pytania, dotyczace budynkéw w muzeach, niz nasze pokolenie kiedy zaczynalismy.

Systemy dokumentacji

W ciagu ostatnich 10 lat norweskie muzea przeszty ogromne reformy strukturalne. W péznych latach
90-tych istniato okoto 400 niezaleznych muzeéw w Norwegii. Doktadna ich liczba nie jest znana. Po tym,
gdy zostata wdrozona strategia reform zainicjowana przez Ministerstwo Kultury, pozostato zaledwie okoto 70
muzedw, ktére otrzymaty wsparcie rzadowe. Jedna z konsekwencji byto to, ze wiele matych muzeéw taczyto sie
w wieksze muzea, najczesciej na podstawie geograficzne;j.

Jednym z celéw tej strategii reform byta budowa realnego fundamentu gospodarczego dla muzeéw.
Drugim gtéwnym celem byto wzmocnienie potencjatu zawodowego. Narzedziem do osiagniecia tego byto
zorganizowanie muzeow w sieci.

Obecnie istnieje 25 aktywnych sieci, z ktérych jedna jest siecig dla zachowania budynku. Zostata zato-
zona w 2004 r. Muzeum Ryfylke prowadzito te sie¢ od samego poczatku. Najwazniejszym dziataniem w sieci
sq spotkania lub seminaria, na ktérych ludzie z r6znych muzeéw wymieniaja sie wiedzg i informacjami. Spot-
kania odbywaja sie w réznych muzeach cztonkowskich. Najwazniejszym tematem, ktéry zaprzata nasza
uwage, jest potrzeba lepszej dokumentacji budynkéw w muzeach oraz potrzeba wiedzy o zamierzeniach
co do tych budynkéw.

Instrukcja

To prowadzi nas z powrotem do pierwszego etapu w naszej historii dokumentacji — instrukgcji, ktére
wypracowalismy w sieci w 2008 roku. To papierowa pierwsza préba, ktéra oferuje systematyczna metode
dokumentacji.

Step 1: The Manual

* A paper-based system
for documentation
— Basics

— Condition
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Podstawowy poziom w kwestii prac dokumentacyjnych, dotyczy ustanowienia tzw. podstawowej
dokumentacji i rejestracji stanu zachowania. Oznacza to ustalenie najwazniejszych informacji na temat ma-
teriatéw, formy i konstrukcji, a ponadto, na temat wieku, lokalizacji, relacji spotecznych i osobistych oraz
przeznaczenia.

Nastepny poziom wigze sie z uzyskaniem danych kontekstowych na temat uzytkowania, wieku, loka-
lizacji i relacji historycznych, spotecznych i osobistych. Tutaj mozemy przeszukiwac inne dostepne Zrédta
w celu zrozumienia budowy i opisac¢ prace uzywajac skalowanych planéw przegladéw, dokumentacji foto-
graficznej oraz Zrédet, w celu budowania historii w archiwach oraz w tradycji ustnej. Na tym poziomie
moze by¢ przydatne przeprowadzenie specjalnych badan, takich jak badanie dendrologiczne polegajace na
analizie wzoru przyrostéw stojow drzew.

Suma podstawowej dokumentacji, danych kontekstowych i potencjalnych specjalnych badan, pozwala
ustali¢ podstawe do wnioskéw na temat pochodzenia, historii i przeznaczenia budynku, ktéry z kolei moze
pozwoli¢ na ocene istniejacej dokumentacji oraz na stanu zachowania, stanu technicznego, oceny ryzyka
i pierwszenistwa srodkéw zaradczych.

Ta interakcja pomiedzy praktycznym zrozumieniem, zdolnoscia do obserwacji wzrokowej i systematyki
naukowej oznacza, ze bedziemy nabywac lepsza wiedze na temat budynkéw, a tym samym profesjonalng
podstawe do ich postrzegania.

Doswiadczenie pokazuje, ze wigkszo$¢ muzeéw posiada takie informacje o swoich budynkach. Nie
dzieje sie tak jednak z dokumentacja stanu budynkéw po ich translokacji do muzeum, lub gdy stang sie one
wlasnoscia muzeum. Dokumentacja w zwigzku z utrzymaniem, ruchem, zmiang lub usunieciem jest nie-
wystarczajaca w wielu muzeach. Ze wzgledu na cel opieki nad budynkami w muzeach, dokumentacja pracy
wykonywanej, musi by¢ uwazana za réwnie wazng, jak rzeczywiste prace tam prowadzone.

Podrecznik wyjasnia takze metody pracy o rekonstrukcji, dokumentowaniu i przekazywaniu wiedzy
o procesach pracy lub wiedzy przenoszonej poprzez dziatanie.

Ostatnia cze$¢ podrecznika zawiera zalecany klucz do archiwéw historii budowlanej, bibliografii
oraz planu HSE (zdrowie, bezpieczeristwo i srodowisko).

Podstawowa dokumentacja i rejestracja stanu

Dokumentacja podstawowa zbiera informacje nie tylko na temat identyfikacji, lokalizacji i wtasnosci,
ale takze na temat warunkéw fizycznych, takich jak wielkos¢ i funkcja, takze o mozliwych rejestrach admi-
nistracyjnych, o ustanowionym stanie ochrony, szczegélnej historii itd. Tego typu informacje mozna znalez¢
w lokalnych archiwach, na fotografiach, w publicznej dokumentacji meldunkowej, w Internecie, w katalo-
gach telefonicznych lub moga one by¢ dostepne poprzez wywiady z informatorami.

Zapisujac stan fizyczny, uzyskamy petna informacje na temat obecnego stanu budynku. W celu utat-
wienia zrozumienia takiej rejestracji, zalecamy usystematyzowanie pracy w nastepujacy sposéb:

1. dzielimy budynek na oddzielne elementy (plan budynku, fundamenty, konstrukcja, $ciany, okna, drzwi,
dach, itp.) i przeprowadzamy prace etapami. Liczba etapéw zalezy od wielkosci obiektu. Obliczylismy,
ze 32 etapy to maksymalna liczba dla prowadzenia tych prac,

2. ponizsza informacja pokazuje minimum tego, co nalezy zanotowac na kazdym etapie:

a. wymiary dtugosci, szerokosci i wysokosci,

opis widocznej konstrukgji,

opis materiatéw,

opis obrébki powierzchni (kolor, tapety, znaki uzycia narzedzia itp.),

widoczne uszkodzenia lub slady zuzycia.

®oo o

Oznacza to, ze te same kroki beda powtarzane na kazdym etapie, z wyjatkiem przypadkéw pracy
z bardziej skomplikowanymi konstrukcjami, np. na zewnatrz obiektéw, w terenie lub ogrodzie i beda bardzo
przydatne w usystematyzowaniu pracy na prostych oraz bardziej skomplikowanych konstrukcjach.

Kazda ankieta w podreczniku jest dostosowana do indywidualnych poszczegdlnych etapéw prac, ale
ich podstawowy sktad jest zawsze taki sam. Kazdy formularz sktada sie z trzech czesci:



1. Dziat gtéwny

Teksty w tym dziale:

e Pomiary, Struktura, Materiat, Powierzchnia, Uszkodzenia, Inne.
Obiekt, Nr Tytutu, Nr Obiektu, Nr Budynku.

Strona budynku, Pokéj Obszar.

Element konstrukcyjny.

Ten gtéwny dziat pozwala na okreslenie rodzaju ankiety, ktéra jest wykonywana Méwi on, czy nacisk
ktadzie sie na uszkodzenia, pomiary czy konstrukcje, itp. Nagtéwki maja tylko funkcje pomocnicza, aby
szkice mogty byc¢ tatwiej wprowadzone do zaawansowanego systemu. Informacje, ktére zostaty zebrane
o kilku odpowiednich grupach, mozna réwniez zanotowac na gorze.

Identyfikacja badanego obiektu jest waznym elementem badania: adres, tytut i numer nieruchomosci,
numer rejestracyjny, gmina i element konstrukcyjny. Wszystkie te informacje musza by¢ umieszczone tutaj.

2. Srodkowa cze$¢

Srodkowa cze$¢ dziatu zostata zaprojektowana tak, by stanowi¢ arkusz do pracy pod rysunki, szkice,
notatki lub kluczowe szczegétowe informacje. Mozna tu zanotowac wszystko, co moze poméc w zrozumie-
niu budynku, elementu budowlanego lub innych istotnych spraw. Ta czes¢ pozwala na uszczegétowienie
rodzaju badan, ktadzie nacisk na uszkodzenia i pomiary konstrukcji. Nagtéwki maja tylko funkcje pomocnicza.
Szkice moga by¢ bardzo pomocne w uszczegétowieniu informacji.

3. Dolna czes¢ dziatu

Teksty w tym dziale:
e Projekt: Skala: Data:
e Zdjecie i/lub inne dokumenty: Imie: Numer rejestracyjny:

Trzecia cze$¢ dziatu przypomina dolng czes¢ na skalowanym rysunku, nawet jesli skala w tym przy-
padku nie ma takiego samego znaczenia. Rejestrator moze wybraé, czy ma uzywac takiej skali. Ta sekcja
jest przeznaczona do stosowania nie tylko przez instytucje lub osobe, ktéra wykonuje dokumentacje, ale
réwniez w celu zapewnienia odniesienia do zdje¢, rysunkéw lub innych dokumentéw, ktére moga pomdc
w zrozumieniu budowy, a takze do dnia, gdy formularz zostat wypetniony.

Formularz moze by¢ stosowany zgodnie z potrzeba. Jesli jest to konieczne, mozna wypetnic kilka for-
mularzy na kazdym etapie procesu roboczego. Struktura formularza jest powtarzalna. To sprawia, ze jest
tatwy w uzyciu w przypadku informacji, ktére moga nie odpowiadac tytutowi formularza. Jest to po prostu
kwestia wykreslenia informacji nieistotnych. Ta mozliwos¢ dla rozwiazan indywidualnych jest podstawa dla
kazdego etapu. W ten sposéb mozemy stworzy¢ zabezpieczenie, ktére pozwoli nam radzi¢ sobie ze skom-
plikowanymi wyzwaniami i niespodziankami i zyska¢ przestrzen dla dodatkowych informacji.

Aparaty fotograficzne sa waznym elementem wyposazenia, ktére powinno by¢ wykorzystywane pod-
czas catego procesu, w uzupetnieniu do otéwkéw, pomiaréw tasma i arkuszy, albo w celu zilustrowania
sposobu pracy lub bycia podstawg do kontroli. Odnosi sie to do kazdego etapu pracy, z wyjatkiem pierwszego.

Wszystkie arkusze sg nastepnie zbierane i umieszczane w luZznych segregatorach w tej samej kolejnosci,
jak praca zostata wykonana. Gdy etap koricowy pracy zostat zakoriczony, bedziemy mieli petny przeglad
pomiaréw, struktury, uszkodzen powierzchni i materiatu budynku, jako podstawy dla przysztych decyzji i ocen.
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Fot. 6. Przyktad poprawnie wypetnionego formularza do rejestracji elewaciji.



Fot. 7. Rejestracja w praktyce. Sven Hoftun, mistrz rzemiesinik Muzeum Ryfylke demonstruje proces dla przedstawicieli muzeum
w Ciechanowcu.

Inne Zrddta informacji o budynkach

Podrecznik zawiera szczegétowy opis metod pracy stosowanych w geodezji budynkdw, rejestracji
zdje¢, archeologie budowy (Slady uzytkowania, slady uzycia narzedzi, oznaki obrabiania powierzchni, itp.)
i r6znych Zrédet informacji na temat budynkéw w literaturze, zbioréw fotograficznych oraz ze Zrédet
ustnych (informatoréw).

Oddzielny rozdziat traktuje o dokumentacji budynkéw w zwiazku z pracami konserwatorskimi, prze-
mieszczaniem, zmianami lub zniszczeniem budynkéw. Obejmuje to planowanie, budzetowanie, obliczanie
zuzycia materiatéw, dokumentacje procesu pracy i raportowanie. Podrecznik jest zakoriczony rozdziatem
o odbudowywaniu, dokumentacji i wiedzy przekazywanie poprzez dziatania.

System handlowy

Podczas gdy czekalismy na system komputerowy dostosowany do uzytku w muzeach, kupilismy system
handlowy do obstugi naszych potrzeb zwigzanych z zarzadzaniem, eksploatacjg i utrzymaniem budynkéw
muzealnych. Dostepne sg rézne systemy, i cho¢ wiele z nich jest dobrych, ich koszty sg rézne. Wybralismy
system ,Facilit”.

PRIMUS

Dominujacym system dokumentacji dla norweskich muzeéw nazywa sie ,PRIMUS”. Jest to system
rejestracji i katalogowania réznych typéw zbioréw muzealnych, w tym budynkéw. Ma jednak stabos¢, gdyz
jest systemem statycznym, podczas gdy potrzebujemy systemu dynamicznego w zarzadzaniu budynkiem.

Opierajac sie na naszej instrukcji (podreczniku) i innych Zrédtach, bralismy udziat w rozwoju nowego
modutu w ,PRIMUS”, dostosowanego do zarzadzania budynkiem. Projekt zostat zrealizowany przez firme
komputerowa, nalezacg do Norwegian Museums, “Kultur IT”, z wersja demo, ktéra zostata wydana wiosna
2015 roku. To stanie sie naszym gtéwnym programem do obstugi naszych zbioréw obiektéw budowlanych.
Jego gtéwna zaleta jest to, ze system ten bedzie mdgt tatwo ze soba potaczy¢ rézne zbiory: fotografie, obiekty,
budynki itd.
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PRIMUS to system dokumentowania podstawowych informacji o budynkach, do dokonania oceny
stanu, do badania i rejestracji wad, raportowania i podziatu zadan. System pozwala nie tylko na wypetnie-
nie wczesniej ustalonej kategorii, ale réwniez opisy tekstowe i wolne od wad oznakowanie na zdjeciach.

Kategorie, ktére maja by¢ wypetnione maja nastepujaca tresc:

e Cel (ocena stanu wedtug zgtoszonych wad lub systematycznej kontroli).
o Opis obiektu (dowolny tekst).

e Data i godzina.

e Opis warunkéw (dowolny tekst).

e Poziom stanu zachowania.

e  Whioski i waga probleméw.

e Zalecenie.

o Zafaczniki.

e Fotografia.

Najwazniejsze kategorie w raporcie uszkodzen sa nastepujace:

¢ Rodzaj uszkodzen.

¢ Opis (dowolny tekst).

e Data i godzina.

e Stanowisko (lokalizacja).

e Priorytet.

e Zataczniki.

e Fotografia.

Zgtoszenia dokonane za pomoca PRIMUS, moga by¢ uzyte, jako podstawa do wielu raportéw.

Najwazniejszymi kategoriami w tych raportach sa:

e Petne informacje na temat obiektu (w tym wszystkich danych bazowych).
e Raport o uszkodzeniach/wadach.

e Badanie stanu zachowania.

¢ Rodzaj obrébki (zakoriczone zadania).

e Zadania (zarejestrowane).

e Uwagi.

e Komentarze.

e Zalecenie.

e Analiza.

Wszystkie raporty moga byc¢ otwierane jako pliki PDF.

System zapewnia dobre podsumowanie wszystkich dotychczasowych zadari. Zadania te moga byc
nastepnie dystrybuowane ws$réd pracownikéw i mozna im nadaé priorytet w tym samym czasie. Obraz
wyswietlany dla zadarn pozwala na wybér sposréd :

o  Wszystkie zadania.
¢ Nowe zadania.

e Zadania w procesie.
e Zakoriczone zadania.
¢ Planowane zadania.

PoszczegdlIni pracownicy moga wybrac¢ ,Moje zadania” i filtrowac je wedtug wysokiego, niskiego lub
$redniego priorytetu. PRIMUS jest zainstalowany na komputerach stacjonarnych w biurze gtéwnym muzeum
i na tabletkach lub smartfonach.

System bedzie waznym i uzytecznym narzedziem do badan, kontroli i sprawozdawczosci, w zakresie
budowania zbioréw muzeum. Bedzie to narzedzie zaréwno dla scentralizowanego zarzadzania zbiorami
i podstawa dla lepszej organizacji planowania, prowadzenia i koriczenia zadari. Tak szybko, jak tylko bedzie
skuteczny, zastgpi on komercyjny system FACILIT.



Priorytet obiektéw muzealnych

Istnieje okoto 5000 zabytkowych budynkéw w norweskich muzeach. Jest to duza liczba. Jest oczy-
wiste, ze wszystkie te obiekty nie moga otrzymac takiej samej uwagi. Dlatego tez pracowalismy nad
znalezieniem systemu nadawania priorytetu budynkom w zbiorach.

Krok 1 dotyczy identyfikacji stanu technicznego budynku i oceny kosztéw renowacji. Istnieje oddzielna
standardowa procedura analizy chronionych i zarejestrowanych budynkéw. Norma ta jest adaptacja europej-
skiej normy EN 16096 ,badania stanu i raport zbudowanego dziedzictwa kulturowego”.

Krok 2 dotyczy prowadzenia analizy jego autentycznosci, jego wartosci kulturowych i historycznych,
w tym wartosci opowiadania o jego wartosci architektonicznej, jego wartosci jako Zrédta wiedzy, wartosci
symbolicznej i jego wartosci jako podstawy do przydawania doswiadczenia zwiedzajacym.

Krok 3 dotyczy oceny jego znaczenia dla muzeum. Czy budynek wspiera cele i plany muzeum?
Czy nadaje sie na wycieczki z przewodnikiem, edukacje, wystawy i réznego rodzaju imprezy? Jak moze by¢
wykorzystywany przez muzeum?

Im wyzsza warto$¢ budynku, tym wieksze znaczenie ma dla muzeum i otrzymuje wyzszy prio-
rytet, pomimo swojej kondycji fizyczne;j.

Z drugiej strony: moze lepiej przeprowadzi¢ konserwacje prewencyjna w budynkach, ktére sa w sto-
sunkowo dobrym stanie, a nie korzysta¢ z dostepnych zasobéw dla rozlegtych renowacji budynkéw, ktére
sa w bardzo ztym stanie.
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Istotne znaczenie dla muzeum, tzn. jak dobrze budynek wspiera cele i plany muzeum, nadaje najwyzsze
znaczenie.

Whioski

W dzisiejszych czasach i w coraz wigkszym stopniu, wiedza historyczna metod budowlanych, ma-
teriatéw i wykorzystania narzedzi, bedzie wciaz zanikac. Jesli muzea maja prowadzi¢ niezawodna ochrone
budynku, istotne jest, aby zostaty opracowane i zastosowane odpowiednie metody dokumentowania i kon-
troli budynkéw, za ktére sq odpowiedzialne. Nowa technologia pozwala, aby zostato to wykonane w sposéb
skuteczny i zrozumiaty, w sposéb umozliwiajacy wykorzystanie przez tych, ktérzy potrzebujg informacji.
W Norwegii mamy teraz system tego typu tj. program PRIMUS, opracowany we wspétpracy z wybranymi
muzeami i ,KulturlT”, gtéwnym dostawca programéw dla muzedw.

Praca dokumentacyjna nie moze wydawac sie jedynie dodatkowym zadaniem podczas prac nad
przywréceniem i utrzymaniem obiektéw zabytkowych. Wiele z tych dokumentéw musi by¢ wykonana przez
tych, ktérzy sa najblizszymi wspdtpracownikami w praktycznej pracy przy budynkach, przez rzemiesinikéw.
W zwiazku z tym, jednym z wyzwan dla lideréw muzealnych, jest rozwdj dobrej wspétpracy miedzy prakty-
kami, a pracownikami akademickimi w muzeach.

To wciaz nie jest jednak wystarczajace. W konsekwencji wiasnych potrzeb muzealnych oraz prze-
strzegajac Konwencji UNESCO w sprawie Kultury Niematerialnej, muzea musza wtacza¢ znajomos¢ metod
pracy, wiedzy przenoszonej poprzez dziatania do swoich zadain w znacznie wiekszym stopniu, niz odby-
wato sie to do tej pory. Muzea sg jedynymi instytucjami, ktére moga przeja¢ odpowiedzialnos¢ za odkry-
wanie, dokumentowanie i przekazywanie wiedzy tradycyjnej w budownictwie. W tym samym czasie, ta
wiedza jest absolutnie niezbedna dla zrozumienia historycznych budynkéw i ich utrzymania, odbudowy
lub tez mozliwosci ich przebudowy w wiarygodny sposéb.

Historyczne budynki i wiedza o nich, to wazne elementy dla zrozumienia zycia i pracy tych, ktérzy
zyli w budynkach i wykorzystywali je. Same budynki jednak, materiaty uzyte do ich budowy, narzedzia,
ktére byly uzywane i metody pracy, stosowane do ich budowy, sg takze podstawa wiedzy na temat rzemiosta
budowlanego. Muzea musza réwniez zaakceptowac odpowiedzialnos¢ za zachowanie i przekazanie tej
czesci historii.

Roy Heibo, Professor, PhD

ur. 1948; kierownik, a pézniej dyrektor Muzeum Ryfylke w latach 1981-2015. Doktorat z Etnologii, a takze
stopnie naukowe z Historii i Jezyka Norweskiego. Autor licznych ksigzek, artykutéw, katalogéw, wyktadéw
oraz raportéw. Starszy Kustosz od 1987 roku i Profesor od 1999.



Krzysztof ). Krajewski

Analiza stanu zachowania drewna w obiekcie zabytkowym,
jako podstawa monitoringu i zarzadzania

Wstep

Drewno, jako materiat z natury przyjazny Srodowisku, jest tatwe w obrébce, chetnie stosowane
w budownictwie i przez to od zawsze obecne w zabytkach historii materialnej cztowieka. W odpowiednich
warunkach przechowywania, drewno zachowuje swoja trwatos¢ przez dtugie stulecia, jednak utrzymanie
bezpiecznych warunkéw w dtugim okresie istnienia obiektu jest niezwykle trudne. Podatnos¢ drewna na
niszczacy wptyw czynnikéw srodowiska abiotycznego i biotycznego stanowi powazne zagrozenia dla tego
materiatu. Destrukcja drewna prowadzi do nieodwracalnej utraty zabytkowej substancji obiektu. Zjawi-
skom tym nalezy przeciwdziata¢, najlepiej metodami profilaktycznymi.

Analiza stanu zachowania drewna w zabytkowych obiektach architektury drewnianej stanowi istotny
czynnik zapewnienia ich trwatosci. Jest takze koniecznym warunkiem zachowania zabytku dla przysztych
pokolen. Drewniana konstrukcja obiektu, z jednej strony jest zespotem elementéw sktadajacych sie na substan-
cje budynku stanowigcego niejednokrotnie podtoze dla zabytkéw innego rodzaju, jak polichromie, sny-
cerka itp. Zadania monitoringu obiektéw zabytkowych musza zatem uwzgledniac¢ szereg powigzanych ze
sobg zagadnien.

Cel i zakres opracowania

Celem opracowania jest przedstawienie najwazniejszych informacji z zakresu zagadnieri dotyczacych
wiedzy i praktyki prowadzenia kontroli stanu technicznego drewna i konstrukcji drewnianych w obiektach
zabytkowych. Opracowanie obejmuje zbiér najwazniejszych informacji dotyczacych sposobéw oceny obiek-
tow zabytkowych prowadzonych metodami tradycyjnymi z uwzglednieniem mozliwosci wykorzystania do
tego celu instrumentalnych metod diagnostycznych o réznym stopniu zaawansowania.

Istota monitorowania stanu technicznego obiektéw zabytkowych

W5sréd réznorakich celéw monitoringu i zarzadzania dokumentacja obiektéw zabytkowych, muszg istniec
procedury dziatan kontrolujacych stan techniczny drewna w obiekcie (dziatania o charakterze profilaktycz-
nym), jak réwniez procedury dziatari ratowniczych. Stworzenie sprawnego systemu kontrolowania stanu
technicznego obiektu i warunkéw jakie w nim panuja jest sprawg trudna do zrealizowania, bowiem monito-
rowanie stanu technicznego drewna w konstrukcjach stanowi tylko jeden z wielu elementéw jakie powinny
podlegac kontroli. Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami' definiuje m.in. pojecia prac i badan
konserwatorskich:

— prace konserwatorskie to dziatania majace na celu zabezpieczenie i utrwalenie substancji zabytku, zaha-
mowanie proceséw jego destrukcji oraz dokumentowanie tych dziatan,

— badania konserwatorskie to dziatania majace na celu rozpoznanie historii i funkcji zabytku, ustalenie
uzytych do jego wykonania materiatéw i zastosowanych technologii, okreslenie stanu zachowania tego
zabytku oraz opracowanie diagnozy, projektu i programu prac konserwatorskich, a jezeli istnieje taka potrzeba,
réwniez programu prac restauratorskich.

! Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, Dz. U. z 2014 r. poz. 1446 (z p6Zn. zm.).

31



32

Obowiazujace przepisy? w sprawie prowadzenia badar i prac konserwatorskich w obiektach wpisanych
do rejestru zabytkéw, okreslaja m.in. tryb wydawania pozwoleri na prowadzenie tych prac, nie reguluja jednak
zagadnienn monitorowania stanu technicznego drewnianych obiektéw zabytkowych, pozostawiajac te zagad-
nienia do opracowania w innym trybie.

Efektywna ochrona zabytkéw wymaga podejmowania dziatai majacych na celu m.in. kontrole stanu
zachowania i przeznaczenia zabytkéw. Prowadzenie badar i prac konserwatorskich w zabytku wpisanym do
rejestru, wymaga uzyskania pozwolenia wojewddzkiego konserwatora zabytkéw, a osoby prowadzace te prace
muszg posiadac¢ odpowiednie kwalifikacje i uprawnienia. Zgodnie z dobrg praktyka konserwatorska i doswiad-
czeniem w tym zakresie, monitorowaniu powinny podlega¢ warunki srodowiska wewnetrznego (klimatu) po-
mieszczeri w obiektach zabytkowych. Ich nieoczekiwana zmiana moze swiadczy¢ o pojawieniu sie zagrozen
degradujacych obiekt. Profesor Jerzy Wazny?, w swoich licznych opracowaniach z zakresu mykologii budo-
wlanej* podkreslat, ze sposréd wielu czynnikéw warunkujacych zagrzybienie budynkéw, do najwazniejszych
naleza podwyzszona bezwzgledna wilgotnosci drewna (powyzej 20%) i wysoka wzgledna wilgotnosci powietrza
(powyzej 70%). Niezwykle waznym czynnikiem zmniejszajacym ryzyko zagrzybienia jest zapewnienie efek-
tywnej wentylacji wnetrz i konstrukcji przegréd budowlanych. Z tego powodu czynnosci dokumentowania
i $ledzenia zmian zachodzacych w substancji obiektu, w tym monitorowanie klimatu w obiekcie, dokumento-
wanie zakresu i charakter prowadzonych prac konserwatorskich itp., zastuguja na szczegélne zainteresowanie
i petniejsze wprowadzenie do standardéw ochrony zabytkéw.

Prowadzenie przegladéw w obiektach zabytkowych

Systematyczne kontrolowanie obiektéw budowlanych nie bedacych zabytkami jest realizowane ruty-
nowo zgodnie z wymogami ustawy Prawo budowlane®. Przepisy budowlane nakazujg prowadzenie okresowych
i doraznych przegladéw stanu technicznego instalacji i konstrukcji obiektéw. W przypadku niezamieszkanych
drewnianych obiektéw zabytkowych wpisanych do rejestru zabytkéw, nie zostaty wydane Zadne odrebne
wymogi okreslajace zakres i czestotliwos¢ przegladéw stanu technicznego drewna w konstrukcjach. W prak-
tyce maja jednak zastosowanie utarte formy prowadzenia badan konserwatorskich. Zaleznie od sytuacji, moga
one mie¢ charakter rutynowych przegladéw okresowych lub w przypadkach uzasadnionych charakter badan
(ekspertyzy), ktérych celem jest ustalenie najlepszych sposobéw przeciwdziatania stwierdzonym zagrozeniom.
Kazdy z przegladow, niezaleznie od tego, czy s to okresowe przeglady, czy tez ekspertyzy, powinien obej-
mowad czynnosci zmierzajace do ujawnienia badZ wykluczenia obecnosci czynnikéw degradacji drewna
w obiektach zabytkowych. Wdrozenie do praktyki systematycznych przegladéw mykologiczno-budowlanych
datoby mozliwos¢ wczesnego zauwazenia objawéw zawilgocenia i zagrzybienia, a tym samym wczesnego
uruchomienia dziatari o charakterze profilaktycznym. Jak wiadomo dziatania profilaktyczne stanowia wyzsza
forme dziatarn ochronnych niz dziatania zwalczajace, bowiem bez ponoszenia duzych naktadéw chronia
obiekt przed skutkami niekorzystnych zjawisk. Systematyczne prowadzenie ogledzin obiektéw zabytkowych
oraz zbieranie i analizowanie danych ptynacych z systemu monitorujacego zmiany klimatu w obiektach,
stanowi wazny element systemu profilaktycznego. Procedury postepowania przy ogledzinach obiektéw sa
zazwyczaj zunifikowane®. Zygmunt Stramski” przedstawia w swych opracowaniach praktyczne uwagi na temat
prac odgrzybieniowych w budownictwie, ze szczegélnym uwzglednieniem zasad sporzadzania ekspertyz
mykologiczno - budowlanych. Ocene budynku prowadzi sie zazwyczaj w formie ogledzin na zewnatrz
i wewnatrz obiektu®.

2 Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 14 paZdziernika 2015 r. w sprawie prowadzenia prac konserwator-
skich, prac restauratorskich, robét budowlanych, badari konserwatorskich, badan architektonicznych i innych dziatari przy zabytku wpisa-
nym do rejestru zabytkow oraz badari archeologicznych i poszukiwarn zabytkéw, Dz. U. z dnia 4 listopada 2015, Poz. 1789.

3 Profesor Jerzy Wazny, byt cztonkiem rzecz. PAN, Dziekanem Wydziatu Technologii Drewna SGGW w Warszawie, wybitnym badaczem
zagadnien degradacji drewna, niekwestionowanym twérca dyscypliny naukowej ochrona drewna w Polsce, znawca problematyki mykologii
budowlanej. Zmart 23.VII11.2010 r.

* ). Wazny, Mikroklimat pomieszczen, jako gtowny czynnik porazenia budynkéw przez grzyby, W: Il Warsztaty Mykologiczno-Budowlane,
Wyd. PSMB, Wroctaw 2000, s. 25-30.

® Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane, Dz. U. z 2010 r. Nr 243, poz. 1623 (z péZn. zm.).

¢ Z. Stramski, Uwagi i wytyczne dotyczgce ekspertyz mykologiczno-budowlanych, Wyd. PSMB, Wroctaw 1997.

7 Z. Stramski — rzeczoznawca PZITB, rzeczoznawca budowlanym z listy Wojewody, rzeczoznawca mykologiczno-budowlany Polskiego
Stowarzyszenia Mykologéw Budownictwa, rzeczoznawca Paristwowej Stuzby Ochrony Zabytkéw, wieloletni Honorowy Przewodniczacy
Zarzadu PSMB, wieloletni Przewodniczacy Ogélnokrajowej Sekcji Ochrony Budowli przed Korozja Biologiczng Komitetu Trwatosci
Budowli Z.G. PZITB. Zmart 2.01.2007 r.

8K. J. Krajewski, Zwalczanie korozji biologicznej w budynkach, W: ). Wazny, J. Karys [Red.], Ochrona budynkéw przed korozja biologiczna,
Wyd. Arkady, Warszawa 2001, s. 185-200.



W czasie ogledzin zewnetrznych bezwzglednie nalezy przeanalizowad zwiazki wystepujace miedzy bada-
nym obiektem a innymi elementami otoczenia. Trzeba zwrdci¢ uwage na wszelkie przyczyny techniczne moga-
ce powodowacd zawilgocenie obiektu, bowiem objawy widoczne na zewnatrz maja czesto zwiazek z istniejaca
wewnatrz korozja biologiczng. W kazdym przypadku nalezy ocenic:

— stan oktadzin zewnetrznych budynku, np. czy wystepuja zacieki, przebarwienia, pekniecia, ubytki, slady
zerowania owaddéw lub objawy wystepowania grzybéw niszczacych drewno® (Basidiomycetes) lub plesni'®
(Ascomysetes i Deuteromycetes),

— stan okapéw oraz cokotéw i opasek odwadniajacych (jesli wystepuja),

— szczelnos¢ i drozno$¢ systemu rynien i rur spustowy (jesli wystepuja),

— uksztattowanie terenu wokét obiektu, ktéry powinien zapewni¢ odprowadzenie wéd opadowych od budynku,

— stan drenazu przylegtego terenu i jego sprawnos¢,

— stan techniczny izolacji przeciwwilgociowych pod podwalinami obiektu,

— stan muréw i tynkéw na kominach,

— rodzaju gruntu i gtebokos¢ wystepowania wéd gruntowych,

— stan techniczny zewnetrznej stolarki drzwiowej i okiennej,

— stan zabezpieczen przed przeciekaniem wdéd opadowych do piwnic (jesli wystepuja),

— obecnos¢ zadaszen nad drzwiami wejsciowymi do budynku, wyprofilowanie podestéw itp.

Kolejnym etapem prowadzenia przegladéw sa ogledziny wewnetrzne obiektu. Musza one obejmowac
wszystkie pomieszczenia i kondygnacje poczynajac od najnizszych (piwnice), az do poddasza i wiezby da-
chowej. Ocena elementéw wiezby dachowej powinna by¢ prowadzona w powigzaniu ze stanem technicznym
pokrycia dachowego i oceng stanu zabezpieczeri przed przedostawaniem sie wody do obiektu po ptaszczy-
znach pionowych kominéw i po scianach wykuszy. Szczegélng uwage nalezy zwrdcié na szczelnosc pokrycia
dachu i stan techniczny konstrukcji wiezby dachowej. Najbardziej narazone na zawilgocenie i porazenie przez
grzyby sa krokwie koszowe, belki kalenicowe, murtaty, krokwie narozne, wezty konstrukcyjne, obszary prze-
nikania kominéw przez ptaszczyzny potaci dachowych, obszary wokét wytazéw na dach itp.

W czasie ogledzin wewnetrznych nalezy zwracac¢ uwage na takie objawy jak:

— podwyzszona wilgotnos¢ drewna i innych materiatéw budowlanych,

— specyficzna won wewnatrz pomieszczeri (zapach stechlizny itp.),

- $lady zaciekéw i zawilgocen scian i elementéw wiezby dachowe;j,

— przebarwienia i odpadanie pobiaty na scianach,

— objawy paczenia sie drewna przegréd budowlanych,

— uginanie sie i zapadanie podtég,

— objawy utraty spoistosci struktury drewna,

— wystepowanie utworéw morfologicznych grzybéw i oznak roztozonego drewna,

— obecnosc plesni na powierzchni scian wewnetrznych,

— obecnos¢ otworéw wylotowych owaddéw, wysypywanie sie maczki drzewnej z otworéw i pekniec¢ drewna.

Stwierdzenie objawéw korozji biologicznej lub zawilgocenia konstrukcji, ewentualnie ujawnienie samych

tylko usterek mogacych sta¢ sie przyczyng zawilgocenia, wymaga przeprowadzenia dziatari interwencyjnych,

zaprojektowanych stosownie do sytuacji. Dziatania te powinny wynikac¢ z ustaleri specjalistycznej ekspertyzy.

Kluczowg role w ekspertyzie stanowi okreslenie aktualnego stanu technicznego obiektu, ustalenie przyczyny

porazenia przez szkodniki biologiczne oraz wskazanie sposobéw prowadzenia prac naprawczych. W kazdym

przypadku prace w obiekcie zabytkowym powinny by¢ prowadzone pod nadzorem uprawnionej osoby i w po-
rozumieniu z wiasciwym konserwatorem zabytkéw.

W ramach ekspertyzy wykonuje sie zazwyczaj takie dziatania jak:

— przeprowadzenie kompleksowego specjalistycznego badania technicznego obiektu,

— zebranie i ewentualnie uzupetnienie dokumentacji techniczne;j,

— zapoznanie sie z historig prowadzonych wczes$niej prac konserwatorskich,

— wykonanie dokumentacji fotograficznej,

— wykonanie niezbednych odkrywek konstrukcji,

— oznaczenie gatunkéw (rodzajéw) mikroorganizméw lub owadéw uszkadzajacych konstrukcje, w tym
pobranie préb materiatu do badan laboratoryjnych,

— wykonanie pisemnego opracowania, zawierajacego zalecenia do realizacji.

% J. Wazny, Makroskopowa diagnostyka grzybow domowych, W: lll Warsztaty Mykologiczno-Budowlane, Wyd. PSMB, Wroctaw 2002,
s.9-18.

107, Zakowska, M. Piotrowska, Praktyczna identyfikacja grzybow plesniowych wystepujacych w budynkach, W: 11l Warsztaty Mykologiczno-
-Budowlane, Wyd. PSMB, Wroctaw 2002, s. 51-58.
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Nalezy pamieta¢, ze czynniki niszczace drewno w obiektach zabytkowych moga mie¢ forme oddzia-
tywania biologicznego (biotyczne czynniki niszczace) jak i forme fizycznych i/lub chemicznych czynnikéw
niszczacych (abiotyczne czynniki degradacji drewna)''. W warunkach naturalnych zazwyczaj wystepuje
wspétdziatanie biotycznych i abiotycznych czynnikéw degradacyjnych w procesie niszczenia drewna. Z tego
powodu monitoring w obiekcie zabytkowym powinien obejmowac takze kontrole warunkéw klimatycznych'.
Utrzymanie odpowiedniego klimatu pozwala ograniczy¢ powstawanie niekontrolowanych uszkodzer w struk-
turze cennych obiektéw zabytkowych. Drewno obiektéw nieruchomych stanowi w wielu przypadkach podtoze
dla zabytkéw sztuki, zatem musi mie¢ zapewniony stabilny klimat ograniczajacy prace drewna i niszczenie
cennych warstw polichromii i snycerki. Nalezy pamietac, ze kontrola wilgotnosci i temperatury powietrza oraz
drewna obiektu zabytkowego, powinna obejmowac takze miejsca trudnodostepne, takie jak piwnice, pod-
dasza itp., bowiem warunki do rozwoju korozji biologicznej sa w tych miejscach szczegélnie dogodne.

Ocena stanu obiektu zabytkowego w miejscach trudnodostepnych

Rozwdj zagrzybienia w obiektach budowlanych przebiega czesto w miejscach trudno dostepnych, co
zmusza do wykonania lokalnego odkrycia konstrukcji i dokonania specjalistycznych inspekcji. Na powierzchni
drewna nie zawsze widoczne sa wyrazne objawy rozwoju zagrzybienia, dlatego odkrywki warto wykonaé
w miejscach o najwiekszym potencjalnym zagrozeniu przez korozje biologiczna. Do takich miejsc w obiek-
cie drewnianym nalezg stropy, przez ktére przenikajg kominy, belki stropowe w obszarze wiericéw scian
i okapéw, belki podpodtogowe w miejscach uginajacych sie podtég lub w poblizu scian zewnetrznych.
W miejscach odkrywek prowadzi sie poszukiwania specyficznych objawéw korozji biologicznej w formie
utworéw morfologicznych grzybéw i roztozonego drewna, ewentualnie ujawnia sie miejsca zawilgocone lub
narazone na zawilgocenie. W kazdym przypadku konieczne jest wykonanie pomiaréw wilgotnosci drewna
niekiedy w miejscach trudnodostepnych.

Fot. 1. Koscict parafialny p.w. Przemienienia Pariskiego w Zukowie — zastosowanie
wilgotnosciomierza oporowego do pomiaru wilgotnosci podwaliny, (fot. K. Krajewski).

W praktyce prac konserwatorskich w obiektach zabytkowych istniejg ograniczenia dotyczace odstaniania
konstrukcji obiektu, demontowania podtég i odeskowania scian. Z tego powodu w waskich szczelinach prze-
grod budowlanych, w stropach i pod podtogami, uzytecznym urzadzeniem okazuje sie zastosowanie kamery
inspekcyjnej (Fot. 2). Urzadzenie to pozwala na obserwacje i rejestracje obrazéw w przestrzeniach zamknietych,
bez narazania obiektu na uszkodzenia, ktére w czasie robienia odkrywek sg trudne do unikniecia.

'"). Wazny, The present classification of wood degradation factors, Folia Forestalia Polonica, Ser. B, Nr 24, 1993, s. 13-22.
12 P, Kozakiewicz, M. Matejak, Klimat a drewno zabytkowe, Wyd. SGGW, Warszawa 2000.



Dokonujac oceny konstrukcji budynku w miejscach od-
krywek, nalezy stwierdzi¢ czy wystepuje zagrzybienie mate-
riatéw wypetniajacych i izolacyjnych w stropach i scianach.

Elementy z drewna utozone bezposrednio na podtozach
z kamienia i cegly wymagaja sprawdzenia od strony dolnej.
Mozliwos¢ rozwoju grzybéw niszczacych wewnatrz elemen-
téw konstrukcyjnych jest zjawiskiem czesto obserwowanym,
takze w elementach wczesniej impregnowanych metodami po-
wierzchniowymi (Fot. 3). W obiektach drewnianych szczegélna
uwage nalezy zwrécié na elementy znajdujace sie w sasiedztwie
miejsc zawilgoconych i w miejscach pozbawionych wentylacji.
W takich obszarach zagrozenie zagrzybieniem jest szczegdlnie
duze. Z miejsc podejrzanych o wystepowanie zagrzybienia na-
lezy pobrac¢ préby do oznaczer mikrobiologicznych i przekaza¢
je do specjalistycznego laboratorium badawczego.

Waznym zadaniem osoby prowadzacej badanie obiektu
jest ustalenie formy i rozmiaru zagrzybienia'®, a szczegdlnie
ustalenie gatunku grzyba. Szereg uzytecznych informacji doty-
czacych makroskopowych sposobéw identyfikacji grzybéw
domowych w budynkach podaje Wazny'4. Jak zauwaza Autor,
rézne gatunki grzybéw maja odmienne warunki rozwoju, inng
site niszczaca i inaczej reaguja na chemiczne srodki odgrzy-
biajace. Rozpoznawanie gatunkéw grzybow jest trudne i wy-
maga specjalistycznego przygotowania. Najbardziej rozpow-
szechnionym sposobem rozpoznawania grzybéw jest metoda
makroskopowa na podstawie wygladu morfologicznych struktur
grzybéw. W praktyce stosowane sa metody rozpoznawania
grzybéw na podstawie wygladu grzybni, sznuréw grzybniowych
i owocnikéw.

13 K. ). Krajewski, Zwalczanie .... op. cit.

Fot. 3. Przyktad fragmentu drewna konstrukcyjnego
z rozktadem wewnetrznym, (fot. zbiory Zaktadu Ochrony
Drewna SGGW).

*). Wazny, Makroskopowa diagnostyka grzybow domowych. W: lll Warsztaty Mykologiczno-Budowlane. Wyd. PSMB, Wroctaw 2002,

5. 9-18.
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Istnieja dwa zasadnicze stany aktywnosci grzybéw jakie moga by¢ ujawnione w budynku'?, s3 to:
— proces aktywny (zagrzybienie aktywne),
— proces zahamowany (zagrzybienie zahamowane).

Rozréznienie aktywnego lub zahamowanego stanu zagrzybienia pozwala na okreslenie pilnosci pod-
jecia prac odgrzybieniowych i ustalenie skali zagrozenia dla obiektu. Proces aktywny ma charakter infekcyjny
i moze rozprzestrzenia¢ sie na inne obszary budynku. Brak odpowiedniego przeciwdziatania nie eliminuje
rozwoju zagrzybienia i poteguje skutki niszczenia obiektu. Aktywnos$¢ grzybéw jest okresowo przerywana
np. w zimie z powodu zbyt niskich temperatur (okres zimowy), w lecie np. z powodu suszy, co powoduje prze;j-
$cie grzyba w stan nieaktywny (proces zahamowany). Zagrzybienie budynku objawia sie¢ w sposéb specy-
ficzny (utwory morfologiczne grzyba, roztozone drewno) lub w formie oznak niespecyficznych (nieprzyjemny
zapach, uginanie sie podtég, podwyzszona wilgotnos¢ powietrza itp.). Okresowe zawilgocenie elementéw
zagrzybionych i ich wysychanie powoduje przechodzenie stanu aktywnego w stan nieaktywny zagrzybienia.
W przypadku aktywnego porazenia obiektu przez owady, widoczne sg otwory na powierzchni drewna,
wysypujaca sie z otworéw maczka drzewna i niekiedy dajg sie stysze¢ odgtosy zerowania larw wewnatrz
drewna. Ustalenie czy zerowiska sg aktywne czy tez wygaste ma duze znaczenie, bowiem decyduje to
o charakterze podejmowanych dziatari ochronnych lub zwalczajacych.

Metody instrumentalne w badaniach drewna konstrukcyjnego obiektéw zabytkowych

W przypadku gdy ocena wizualna nie pozwala na precyzyjne okreslenie stanu technicznego drewna,
a tak dzieje sie zazwyczaj gdy uszkodzenia zlokalizowane sg w glebszych warstwach elementu konstrukcyjnego,
nalezy siegna¢ do instrumentalnych metod diagnostycznych. Gtéwnym celem stosowania metod instrumental-
nych jest weryfikacja ustaleri dokonanych metodami wizualnymi i doktadniejsze okreslenie stopnia uszkodze-
nia drewna. Doktadne okreslenie ubytku wytrzymatosci elementéw konstrukcyjnych pod wptywem dziatania
grzybéw lub zerowania owaddéw, pozwala zaprojektowac dalsze dziatania konserwatorskie i naprawcze.

Stosowanie metod instrumentalnych do badania drewna ma juz swoja dtuga historie. Krzysik'” podaje,
ze pierwsze badania zmierzajace do wprowadzenia w zycie nieniszczacych metod badania drewna przypadajg
na okres miedzy latami 1920, a 1930. W swoim opracowaniu autor charakteryzuje takie metody nieniszczace
jak: defektoskopia rentgenowska, gamma-defektoskopia, defektoskopia termiczna, defektoskopia dZzwiekowa
i defektoskopia ultradZwiekowa. Literatura przedmiotu na temat defektoskopii drewna jest bardzo bogata,
zaréwno w opracowaniach obcojezycznych, jak tez w opracowaniach polskich. Liczni autorzy zagraniczni
dostarczajg szeregu informacji o mozliwosciach praktycznego wykorzystania metod defektoskopii drewna
w konstrukcjach budowlanych'®'%2°, Podziat metod defektoskopii drewna i ich opis oraz przydatnos¢ do ba-
dania konstrukcji drewnianych, przedstawili w swojej pracy Ksiazek i Karys?'. Autorzy zamiescili réwniez
uproszczony diagram podziatu metod defektoskopii drewna, uwidoczniony na rysunku 1.

15 K. ). Krajewski, Zwalczanie .... op. cit.

'° ). Dominik, ). Starzyk, Ochrona drewna. Owady niszczace drewno. PWRIL, Warszawa 1989.

7 F. Krzysik, Nauka o drewnie, Rozdz. 9. Nieniszczgce metody badania drewna, Wyd. PWN, Warszawa 1974, s. 621-641.
8 A. Rohanovd, Predikacia parametrov kvality smrekového konstru¢neho dreva, Vyd. TU vo Zvolene, 2013, s. 14-39.

19 L. Reinprecht, Diagnostika poskodenych zon jedlového tramu v bazilike svétého Egidia v Bardejove, W: Mat. XXIV Sympozjum Ochrona
Drewna. Wyd. SGGW, Warszawa 2009, s. 127-132.

20 R. ). Ross, Pellerin, Nondestructive evaluation of wood, For. Prod. Society, Madison, 2002, s. 210.

21 M. Ksiazek, ). Karys, Metody badari uszkodzeri korozyjnych w drewnie lub w konstrukcjach drewnianych, Ochrona przed korozja,
10s/A/2003, s. 115-120.
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Rys. 1. Podziat metod defektoskopii drewna (wg Ksiazek i Karys, 2003).

W obiektach zabytkowych nalezy unika¢ stosowania metod niszczacych drewno, chociaz niekiedy trudno
wykonac¢ badania wytacznie nieniszczace. Bioragc pod uwage skutek techniczny dla badanego materiatu,
metody diagnostyki drewna w zabytkach dzielg sie na:

— metody mato niszczace,

— metody nieniszczace.

Metody mato niszczace nieznacznie uszkadzaja powierzchnig, w formie nielicznych punktowych naktu¢
drewna, lub poprzez jego nawiercanie i ewentualne pobieranie niewielkich prébek materiatu. Jesli nie ma innej
alternatywy, stosowanie metod mato niszczacych jest akceptowane nawet w obiektach zabytkowych, szcze-
golnie gdy w gre wchodza badania majace na celu precyzyjne okreslenie cech technicznych drewna i ubytki
wytrzymatosci konstrukcji.

Jedng ze starszych metod pobierania prébek mate-
rialu z wnetrza elementu drewnianego jest zastosowanie
$widra przyrostowego Preslera. Nalezy zaznaczy¢, ze
metoda nawiercania $widrem przyrostowym zostata stwo-
rzona gléwnie do badania przyrostéw stojéw rocznych
w drzewach stojacych, jednak jej zastosowanie do drew-
na w konstrukcjach budowlanych jest znane z licznych
opiséw?%. Nawiercanie drewna za pomoca $widra Preslera
pozostawia w drewnie otwér o Srednicy najczesciej ok.
5 mm, a ich gtebokos¢ moze siega¢ nawet do ok.
300 mm. Obecnie jest to metoda juz mato uzyteczna
z uwagi na rozwdj innych metod, w tym metody rezy-
stograficzne;.

Metoda rezystograficzna, zostata opracowana przez
Rinna® i jest wykorzystywana zaréwno do badania pni
drzew stojacych, jak tez do badania konstrukcji drew- 4
nianych w budownictwie®*. Metoda rezystograficzna Fot. 4. Wyglad swidra przyrostowego Preslera, (fot. K. Krajewski).
jest metoda gtebokiego nawiercania przy zastosowaniu

22| Reinprecht, Diagnostika... op.cit.

2 K. J. Krajewski, B. Andres, Przydatnos¢ tomografii impulsowej i metody rezystograficznej od oceny stopnia uszkodzenia drewnianych
elementow konstrukcyjnych w budownictwie, Ochrona przed korozja nr 10s/A/2003, 109-114.

2 R. Gorlacher, R. Hattich: Untersuchung von altem Konstruktionsholz. Die Bohrwiderstandsmethode. Bauen mit Holz 6, 1990: 455-459.
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urzadzenia o nazwie Rezystograf. Nawiercanie drewna jest wykonywane cienkim dtugim wierttem o srednicy
1,5-3 mm, na gtebokos¢ zalezng od typu urzadzenia. W badaniach prowadzonych przez Bernatowicza
i Krajewskiego® maksymalna gtebokos¢ nawiercania wynosita 400 mm. Rejestrator urzadzenia umozliwia
gromadzenie danych z badania w wewnetrznej pamieci (Fot. 5) w celu ich dalszej obrébki na komputerze,
a takze pozwala drukowac wyniki na wbudowanej drukarce termicznej (Fot. 6) w czasie rzeczywistym, wraz
postepem nawiercania.

Nalezy zaznaczy¢, ze metoda rezystograficzna jest réwniez bardzo rozpowszechniona do badania
uszkodzen pni w drzewach stojacych, szczegélnie w zabytkowych zatozeniach parkowych i cennych
drzewostanach?°.

20027 7/10

Fot. 5. Badanie konstrukcji zabytkowego kieratu na terenie Muzeum Rolnictwa w Ciechanowcu,
(fot. K. Krajewski).
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Fot. 6. Przyktad wizualizacji wynikéw nawiercania drewna Rezystografem:
a) wydruk z drukarki urzadzenia,

b) wykres z pamieci urzadzenia,

(fot. K. Krajewski).

% G. Bernatowicz, K. J. Krajewski, Wykorzystanie rezystografu do oceny stanu technicznego drewnianych podwalin kosciota w Boguszycach,
Mat. XIX Sympozjum Ochrony Drewna, Wyd. SGGW 1998, s. 163-172.

% F. Ring, Bohrwiderstandsmessung mit Resistograph — Mikroborhrungen. Allgemeine Forstzeitschrift 1994, 12, s. 652-654.



W konstrukcjach drewnianych uzyteczng metoda jest naktuwanie drewna ostrym szpikulcem w poszu-
kiwaniu miejsc uszkodzonych, wykazujacych zmieniong strukture i spoistos¢ tkanki drzewne;j. Istnieje szereg
urzadzen, ktére bazuja na podobnej zasadzie i naleza do nich np. Pilodyn, Vitamat, urzadzenie nakluwajace
Gillwalda itp. Wspétczesnie stosunkowo czesto pojawiajg sie opracowania naukowe i opisy badar konser-
watorskich, w ktérych wykorzystywano urzadzenia o nazwie Pilodyn¥%. Jest to metoda zastepujaca tra-
dycyjne — reczne naktuwanie drewna i eliminuje subiektywne oceny badacza. Uzycie Pilodynu, pozwala
zobiektywizowaé wynik badania. Sprezyna w urzadzeniu Pilodyn wbija stalowa igte w drewno z ustalona
energia, a wartos¢ zagtebienia igty mozna odczyta¢ na korpusie urzadzenia, co odzwierciedla stan spoistosci
i twardosci tkanek drewna. Wigksza gtebokos¢ wbicia igty moze wskazywac¢ na obecnos¢ zmian w struk-
turze drewna. Wyglad urzadzenia® i zasada jego dziatania sg zobrazowane na Fot. 7.
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—

—

Fot. 7. Urzadzenie do naktuwania drewna Pilodyn:
a) wyglad urzadzenia (wg: www.ferret.com.au.... op. cit.),
b) schemat dziatania urzadzenia (wg: Rohanova A. Predikacia ... op. cit.).

Kolejna grupa metod zaliczanych do mato niszczacych, stanowiag metody akustyczne (dZwigkowe i ultra-
dzwiekowe). Doczekaty sie one bardzo licznych opracowan w literaturze krajowej* i zagranicznej*'*2. Uszko-
dzenia drewna, jakie powstaja przy tej metodzie, wynikaja z koniecznosci zapewnienia dobrego sprzegniecia
glowic emitujacych i odbierajacych impulsy akustyczne, ktére przemieszczajg sie przez drewno z predkoscia
zalezng m.in. od wad i uszkodzeri obecnych w materiale. Znajac czas przechodzenia impulsu akustycznego
i odlegtos¢ miedzy gtowicami nadawczymi i odbiorczymi, mozna okresli¢ predkos¢ przechodzenia impulséw
przez drewno. Whijanie igiet o srednicy ok. 1,5 mm, mocujacych gtowice na powierzchni drewna, odbywa sie
punktowo, co zazwyczaj uszkadza drewno na glebokos¢ ok. 10-15 mm. Istnieje mozliwos¢ zastosowania
ultrasonograféw z gtowicami stykowymi, lecz w tym przypadku powierzchnia drewna w miejscu przytozenia
glowic powinna by¢ posmarowana pasta sprzegajaca, co réwniez prowadzi do zabrudzenia powierzchni i nie
pozwala uznaé¢ metody za catkowicie nie niszczaca. Metody dZwigkowe i ultradZwigkowe znajdujg swoje
zastosowanie w badaniach drewna konstrukcyjnego a takze do badania uszkodzeri pni w drzewach stojacych®.
Jednym z bardziej zaawansowanych urzadzeri do badan akustycznych jest tomograf impulsowy Arbotom** lub
inne urzadzenia oparte na podobnej zasadzie dziatania (np. tomograf PICUS?).

¥ D. Giefing, W. Kokociriski, Badania zmierzajace do okreslenia przydatnosci urzadzenia o nazwie Pilodyn do oceny jakosci drewna
w konstrukcjach budowanych, Prace Naukowe Instytutu Budownictwa Politechniki Wroctawskiej, Vol. 49, Nr 15, 1986, s. 84-89.

2 A. Rohanovd, Predikacia ... op.cit.
2 Zrédio ilustracji: http://www.ferret.com.au/c/hylec-controls/pilodyn-wood-density-meter-from-hylec-n852069.

30W. Dzberiski, T. Wiktorski, Influence of some structural wood defects on ultrasonic wave spectrum, Annals of Warsaw Agricultural Univer-
sity, Forestry and Wood Technology nr 55., 2004, s. 156-163.

31 M. Marcok, L. Reinprecht, J. Beni¢dk, Detection of wood decay with ultrasonic method, Drevdrsky vyskum — Wood Research, 42 (1), 1997,
s. 11-22.

32 A. Rohanovd, Predikacia ... op.cit.

3 K. J. Krajewski, S. Tarasiuk, The use of the stress wave tomography for testing of living Scots pine trees infested by Phellinus pini, Folia
Forestalia Polonica, Seria A, 46, 2004, s. 75-81.

3 K. J. Krajewski, B. Andres, Przydatnosc tomografii ... op.cit.

% E. Chomicz, Bezinwazyjne diagnozowanie kondycji drzew zabytkowych z zastosowaniem tomografow PiCUS, Kurier Konserwatorski
nr 8, 2010, s. 29-32.
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Fot. 8. Badanie drewna za pomoca tomografu impulsowego Arbotom, (fot. K. Krajewski):
a) wzbudzanie impulséw w gtowicach nadawczych tomografu impulsowego na przyktadzie obiektu z Muzeum Rolnictwa w Ciechanowcu,
b) wizualizacja komputerowa wynikéw badari tomografem impulsowym drewna pochodzacego z rozebranego obiektu zagrodowego.

Warto zauwazy¢, ze historycznie najstarsza metoda akustyczng i zarazem najprostsza, jest metoda
opukiwania drewna twardym przedmiotem, jak mtotek czy obuch siekiery Drewno uderzane twardym przed-
miotem wydaje charakterystyczny odgtos, ktérego dzwiek uzalezniony jest od cech struktury materiatu.
Obecnosci pustych przestrzeni w drewnie towarzyszy zazwyczaj gtuchy odgtos. Metoda jest stosunkowo
skuteczna, a wprawny badacz moze szybko wskaza¢ miejsca gdzie prawdopodobnie wystepuja powazniejsze
uszkodzenia drewna. Ujawnienie tych miejsc umozliwia postuzenie sie¢ metodami bardziej zaawansowanymi.

Metody, ktére wcale nie uszkadzaja drewna, sg szczegélnie rekomendowane do badania obiektow
zabytkowych, szczegdlnie tych o duzej wartosci historycznej i artystycznej. Uwarunkowania techniczne i kosz-
towe, zwigzane z ich stosowaniem powoduja, ze sg to metody stosunkowo rzadko uzywane, a ich praktyczne
wykorzystanie ogranicza sie zazwyczaj do niewielkich obiektéw ruchomych (obrazy, rzezby itp.). Do wykry-
wania wewnetrznych wad i uszkodzeri drewna w obiektach ruchomych, moga by¢ uzyte metody defekto-
skopii nieniszczacej, do ktérych naleza m. in. defektoskopia rentgenowska, gamma-defektoskopia i tomografia
komputerowa. Prace opisujace mozliwosci wykorzystania tych metod sa licznie publikowane, m.in. réwniez
w aspekciebadaniastruktury drewna®® oraz wykrywania owadéw zerujacych w drewnie® 8. Metody przeswietlania
drewna promieniami rentgena i promieniami gamma, maja ograniczenia uwarunkowane wielkoscig obiektéw.
Zastosowanie tych metod do konstrukcji budynkéw jest ograniczone fizyczng dostepnoscia urzadzen. Nalezy
pamietaé, ze stosowanie urzadzeri wykorzystujacych promieniowanie przenikliwe, stanowi zagrozenie dla
zdrowia os6b obstugujacych defektoskopy. Wskazywanym ograniczeniem dla metod przeswietlania promieniami
X i gamma jest grubos¢ elementéw z drewna przekraczajacych 300 mm. W przypadku drewna niszczonego przez
owady, duze nadzieje wigze sie z zastosowaniem metody rejestracji akustycznej, mozliwej do zastosowania
takze w obiektach budowlanych. Nastuchiwanie odgtoséw owadéw zerujacych w drewnie, szczegélnie
w obiektach zabytkowych niezamieszkatych przez cztowieka, moze by¢ wielce obiecujace®**.

Spektakularne sukcesy w badaniach zabytkéw osiagane sa przy zastosowaniu metody tomografii kom-
puterowej*'. W tym przypadku, podobnie jak przy stosowaniu metod przeswietlania promieniami rentgena
i gamma, bardzo dobre rezultaty mozna uzyskac¢ na obiektach stosunkowo niewielkich. Aparatura medyczna,
np. tomografy komputerowe, sg stosowane coraz powszechniej do badania zabytkéw ruchomych, potwierdza-
jac swa przydatnos¢ do tego celu. Stosowanie tej metody do konstrukcji architektonicznych obiektéw nie-
ruchomych z drewna, niestety ciagle nie znajduje praktycznego zastosowania, z uwagi na trudnosci techniczne
i koszty stworzenia takich urzadzen. Dla konstrukcji drewnianych wspomniane metody sg jeszcze niedostepne.

3 V. Bahyl, A. Rohanova, The Computer Tomography Internal Wood Structure Recognition Result, Annals of Warsaw Agricultural University,
Forestry and Wood Technology No 58, 2006, 24-27.

¥ Macedo A., Vaz C., Pereira J., Naime J., Cruvinel P., Crestana S., Wood Density Determination by X- and Gamma-Ray Tomography,
Holzforschung nr 56 (5), 2002, s. 535-540.

3 ). D. Bletchly, W. J. Baldwin, Use of X-rays in studies of wood-boring insects, Wood, 27, 1962, s. 485-488.

3 B. Plinke, Akustiche Erkennung von Insektenefall in Fachwerk, Holz als Roh- und Werkstoff, nr 10, 1991, s. 404.

40 G. Kerner, H. Thile, W. Wunger, Gesicherte und zerstérungsfreie Ortung der Larven holzzerstérenden Insekten im Holz. Holztechnologie
nr 3, 1980, s. 131-137.

1 M. Paciorek, Zastosowanie tomografii komputerowej do badania rozmieszczenia i udziatu tworzywa w drewnie impregnowanym struktu-
ralnie, Ochrona Zbytkéw nr 3, 1096, s. 159-173.



Interpretacja wynikéw uzyskiwanych metodami instrumentalnymi

Istotnym utrudnieniem w badaniach nieniszczacych drewna jest jego niejednorodna, anizotropowa
budowa, w tym takie elementy budowy, jak np. seki, zawoje oraz skret wiékien oraz pekniecia. Obec-
nos¢ podobnych anomalii sprawia, ze wyniki uzyskiwane metodami instrumentalnymi sa niekiedy trudne
do jednoznacznego zinterpretowania. Dodatkowym czynnikiem utrudniajagcym wyciagniecie prawidtowych
whnioskéw jest fakt, ze w konstrukcjach budowlanych nie wszystkie ptaszczyzny badanego elementu sa
dostepne do oceny, co ogranicza mozliwos¢ inspekcji wizualnej. Szczegdlnie duzo trudnosci interpretacyj-
nych pojawia sie przy stosowaniu metod akustycznych, w tym ultradZzwiekowych. Praktyczne wnioski, jakie
ptyna ze stosowania defektoskopii drewna wskazuja na uzasadnionag potrzebe stosowania do oceny jednego
elementu przynajmniej dwéch réznych metod instrumentalnych, co w znacznym stopniu poprawia trafnos¢
diagnozy, lecz komplikuje i wydtuza samo badanie. W kazdym przypadku, do prowadzenia badari drewna
niezbedna jest fachowa wiedza i doswiadczenie badacza. Specyfika badan konserwatorskich w obiektach
zabytkowych przemawia za potrzeba czestszego powotywania zespotéw badawczych, ztozonych ze specjalistéw
réznych dziedzin nauki i praktyki, odpowiednio do stopnia ztozonosci zadania.

Podsumowanie

Biorac pod uwage pragmatyke nadzorowania stanu technicznego drewnianych obiektéw zabytkowych
i istniejagce uwarunkowania formalno prawne, mozna zauwazy¢ brak w Polsce czytelnych standardéw poste-
powania w zakresie monitorowania stanu technicznego konstrukcji zabytkowych z drewna. Whioski jakie
z tego ptyna sklaniaja do zaproponowania rozwiazan, ktére mogtyby uzupetni¢ system monitorowania i do-
kumentowania zabytkowych obiektéw architektury drewnianej. W przypadku obiektéw skansenowskich,
opracowanie takiego systemu i jego wdrozenia do stosowania jest mozliwe. Utatwia to przejrzysty system
zarzadzania obiektami i odpowiedzialnosci za ich stan zabezpieczenia. Daleko trudniejsza sytuacja wystepuje
w przypadku obiektéw zabytkowych pozostajacych we witasnosci prywatnej. Mimo istniejacych przepiséw
prawa, regulujacych system opieki nad zabytkami*?, trudno jest oczekiwac szybkiego i petnego upowszech-
nienia standardéw aktualnie rozwijanych dla obiektéw skansenowskich.

Monitorowanie i dokumentowanie zabytkowych obiektéw architektury drewnianej powinno ujmowac w sobie

zagadnienia dotyczace:

— opracowania zakresu czynnosci w formie procedur postepowania w obszarze systematycznej okreso-
wej kontroli stanu technicznego drewna w obiektach zabytkowych, szczegélnie w miejscach najbardziej
wrazliwych,

— opracowanie i uruchomienie systemu zbierania i analizowania danych o mikroklimacie pomieszczeri
w obiektach zabytkowych,

— opracowanie procedur reagowania na wypadek ujawnienia zagrozern mykologicznych obiektu zabytkowego,

— opracowanie procedur nadzoru i odpowiedzialnosci w toku realizacji prac interwencyjnych, na wzor
systemu nadzoru inwestorskiego okreslonego w ustawie prawo budowlane,

— usprawnienie systemu opiniowania projektowanych i wykonywanych prac przy obiektach zabytkowych
przez osoby uprawnione, w mys| ustawy o ochronie zabytkéw i nadzoru nad zabytkami,

— czestsze powotywania interdyscyplinarnych zespotéw do badari konserwatorskich i nadzoru nad pracami
przy obiektach zabytkowych,

— opracowanie i wdrozenie procedur archiwizowania i przetwarzania danych pozyskiwanych w trakcie
przegladéw i prac w obiektach zabytkowych.

Wdrozenie i doskonalenie oraz konsekwentne realizowanie zadari w ramach systemu monitorowania

i dokumentowania stanu zachowania drewna w obiektach zabytkowych, prawdopodobnie przyczyni sie

zapewnienia wiekszego bezpieczenstwa i trwatosci obiektéw zabytkowych i tym samym ograniczy koszty prac

naprawczych. Oszczednosci w tym zakresie mogtyby stanowi¢ Zrédto dalszego rozwoju systeméw monito-
rowania drewnianych obiektéw zabytkowych.

42 Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow .... op.cit.
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Jerzy Uscinowicz

Standardy dokumentacji konserwatorskiej obiektéw architektury drewnianej
jako podstawa monitoringu i zarzadzania

1. Wstep

Muzeum Rolnictwa im. ks. Krzysztofa Kluka w Ciechanowcu, jak i wiekszos¢ muzeéw skansenowskich
w Polsce, nie ma jeszcze opracowanej spéjnej strategii zarzadzania obiektami architektury drewnianej. Nie
zdotato wypracowaé nowoczesnego systemu rejestrowania oraz monitorowania obiektéw. Te zas, ktére istniaty
dotad, oparte o dotychczasowe standardy dziatalnosci muzeéw skansenowskich i ochrony konserwatorskiej
zabytkéw, w tym muzealiéw, wydaja sie by¢ juz dzi$ niewystarczajace.

Celowe jest zatem ukazanie wybranych przyktadéw funkcjonujacych obecnie tradycyjnych i nowo-
czesnych sposobow rejestrowania, dokumentowania i monitorowania wartosci kulturowych zabytkéw, w szcze-
golnosci ich wartosci architektoniczno-estetycznych, zgodnie z funkcjonujacymi na swiecie standardami,
wytycznymi i procedurami. Ukazane zostang przegladowo przyktadowe, obowigzujace w Polsce i w niektérych
innych wybranych panstwach, standardy ewidencjonowania i dokumentowania konserwatorskiego obiek-
téw, w szczegdlnosci drewnianych. Przeglad zakoricza wnioski wynikajace z analizy wybranych, stosowanych
wspotczesnie metod rejestracji wartosci kulturowych zabytkéw oraz technologii ich zapisu i archiwizowania.
Pozwoli to zorientowac prace podejmowane przez rézne instytucje muzealne, zajmujace sie eksponowaniem
i ochrong zabytkowych obiektéw architektury, na pogtebienie niektérych, nierozpoznanych dotad aspektow
badan i przyczynic¢ sie do opracowania metodologii dokumentowania i monitorowania obiektéw muzeal-
nych. Przyczynic sie to tez moze do zgodnej ze wspétczesnymi standardami i ,dobrymi praktykami”, efek-
tywnej konserwacji i ochrony zabytkéw architektury drewnianej muzeéw — ich utrzymania, zarzadzania
i udostepniania w celach edukacyjnych’.

2. Architektura drewniana jako muzealium - analiza istniejacych uwarunkowarn prawnych

W Polsce istnieje wiele aktéw prawnych, stanowigcych podstawe w ksztattowaniu sie polityki konser-
watorskiej ochrony i opieki nad zabytkami, w tym drewnianymi, w szczegélnosci muzealnymi, skanse-
nowskimi. Waga tych aktéw jest r6zna i nie jest to tez zapewne petny ich zbiér. Stanowi¢ one jednak moga
podstawe do przeprowadzanych w niniejszej pracy analiz i do wyrazenia w niej wstepnych opinii i wnioskéw.

Do zasadniczych, choc¢ posrednich, nalezy juz sama Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej i odno-
szacy sie do zabytkéw jej artykut 5 i 6, rozdziat I. Stanowi réwniez niewatpliwie takze miedzynarodowa
,Karta Wenecka 1964”: Postanowienia i uchwaty Il Miedzynarodowego Kongresu Architektow i Technikéw
Zabytkéw w Wenecji w 1964r. (art. 16).

Za podstawe bezposrednia stanowig obowiazujace ustawy, w tym m.in.: Ustawa z dnia 23 lipca 2003
roku o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami?* oraz Ustawa z dn. 18 marca 2010 r. o zmianie ustawy
o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami oraz o zmianie niektorych innych ustaw’; Ustawa z dnia
21 listopada 1996 r. o muzeach®, Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane’ i inne.

Sa nimi takze liczne akty wykonawcze, w tym m.in.: Rozporzadzenie Ministra Kultury z dnia 30 sierpnia
2004 r. w sprawie zakresu, form i sposobu ewidencjonowania zabytkéw w muzeach, wydane na podstawie
art. 21 ust. 2 ustawy z dnia 21 listopada 1996 r. o muzeach; Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa

' Zob. Jerzy Uscinowicz, Rozpoznanie dotychczas funkcjonujacych krajowych standardéw dokumentacji konserwatorskiej obiektu archi-
tektury drewnianej jako podstawy monitoringu, raport zrealizowany w ramach realizacji projektu wspétpracy pomiedzy Muzeum Rolnictwa
im. ks. Krzysztofa Kluka w Ciechanowcu oraz Muzeum Ryfylke w Norwegii, Biatystok — Ciechanowiec 2014.

?Dz. U.z2003r., Nr162, poz. 1568 z p6zn. zm.

*Dz. U, R. 2010, nr 75, poz. 474.

4 Dz. U.z1997r. Nr 5, poz. 24, z 1998r. Nr 106, poz. 668, z 2002 r. Nr 113, poz. 984 oraz z 2003r. Nr 162, poz. 1568.
> Dz. U. Nr 156.1118 z dnia 2006 r. z zm., tekst jednolit.
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Narodowego z dnia 27 lipca 2011 r. w sprawie prowadzenia prac konserwatorskich, prac restauratorskich,
robot budowlanych, badan konserwatorskich, badan architektonicznych i innych dziatan przy zabytku wpi-
sanym do rejestru zabytkéw oraz badari archeologicznych®; Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia
12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny odpowiadac budynki i ich usytuowa-
nia’; Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawie szczegotowego zakresu i formy
projektu budowlanego®, Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 2 wrzesnia 2004 r. w sprawie szcze-
gotowego zakresu i formy dokumentacji projektowej, specyfikacji technicznych wykonania i odbioru robét
budowlanych oraz programu funkcjonalno-uzytkowego®; Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Naro-
dowego w sprawie prowadzenia rejestru zabytkow, krajowej, wojewddzkiej i gminnej ewidencji zabytkow
oraz krajowego wykazu zabytkéw skradzionych lub wywiezionych zagranice niezgodnie z prawem z dnia
26 maja 2011 r.'% Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 2 wrzesnia 2014 r.
w sprawie zabezpieczania zbioréw muzeum przed pozarem, kradziezg i innym niebezpieczeristwem groza-
cym ich zniszczeniem lub utratg''.

Naleza do nich takze obowigzujace Polskie Normy, instrukcje, schematy (np. dokumentacji prac kon-
serwatorskich i restauratorskich).

Odnoszaca sie bezposrednio do muzealiéw jest Ustawa z dnia 21 listopada 1996 r. o muzeach'?, ktéra
w Rozdziale 4 pt. Muzealia w art. 21 wskazuje, ze: ,1. Muzealiami sg rzeczy ruchome i nieruchomosci sta-
nowigce wiasnos¢ muzeum i wpisane do inwentarza muzealiow. Muzealia stanowig dobro narodowe”. (...)
oraz ,2. Minister wtasciwy do spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego okresli, w drodze rozporza-
dzenia, zakres, formy i sposob ewidencjonowania zabytkéw w muzeach, wskazujac, w szczegélnosci, rodzaj
dokumentacji ewidencyjnej, wymagania, jakim powinno odpowiadac prowadzenie tej dokumentacji, sposob
oznakowania muzealiow oraz tryb ich dokumentowania w przypadku przenoszenia poza siedzibe muzeum
oraz skreslania z inwentarza muzeum”.

Na podstawie ww. art. 21 ust. 2 Ustawy z dnia 21 listopada 1996 r. o muzeach wydano Rozporzadzenie
Ministra Kultury z dnia 30 sierpnia 2004 r. w sprawie zakresu, form i sposobu ewidencjonowania zabytkéw
w muzeach.

Jak z wynika z zapiséw tego Rozporzadzenia kazdy zabytek pozyskiwany przez muzeum powinien miec¢
zatozong karte ewidencyjna, zawierajacg dane identyfikacyjne zabytku okreslone w § 3 ust. 1 Rozporzg-
dzenia tj.: ,okreslenie autorstwa lub wytwdrcy, pochodzenie, wartos¢ w dniu nabycia, czas i miejsca powsta-
nia, materiat, techniki wykonania, wymiary, ewentualnie jego wage oraz okreslenie cech charakterystycznych”.
Karta ta powinna zawiera¢ informacje o miejscu przechowywania zabytku i dokumentacje wizualng oraz
informacje o wartosci obiektu w dniu sporzadzenia karty.

Istotng wydaje sie tutaj informacja pozostawiajaca decyzje o rodzaju kart ewidencyjnych oraz sposobie
ich wypetniania, a takze prowadzenia innych rejestréw pomocniczych, w gestii dyrektora muzeum (z zastrze-
zeniem § 3 ust. 4). Dyrektor muzeum moze tez, zgodnie ze swoimi uprawnieniami, wprowadzi¢ inne rodzaje
ewidencji i ustali¢ zasady ich prowadzenia.

Wydaje sie, ze obiekty architektury, wchodzace w sktad zbioréw muzealnych, podlega¢ powinny réw-
niez opiece i ochronie z mocy Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.
Stosowane w ww. Ustawie kryteria i zasady ogdlne dotyczace ich ewidencjonowania, dokumentowania
i monitorowania — winny by¢ zachowane i zastosowane. Logiczne i merytorycznie celowe wydaje sig, aby
w postepowaniu dotyczacym tworzenia standardéw ewidencjonowania, dokumentowania i monitorowania
dla obiektéw bedacych muzealiami i zabytkami zarazem traktowacd je jako zabytki w rozumieniu obu Ustaw
tacznie. Obiekt nabyty przez muzeum, z samego zaistnienia faktu zmiany formy jego wtasnosci, nie prze-
staje by¢ zabytkiem, zmienia si¢ jedynie forma tego ewidencjonowania, tak jak sama Ustawa nie warunkuje
ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami prawem wiasnosci. Podlegac jej winny wszystkie zabytki stanowiace
dobro kultury narodowej, bez wzgledu, kto byt, jest lub bedzie w przysztosci ich wiascicielem. Stanowic
o tym powinna przede wszystkim ich materialna i niematerialna wartos¢.

Ustalajac tryb oraz standardy postepowania z zabytkami architektury bedacymi zabytkami-muzealiami,
nalezy przywotac istotny pkt. 1, Art. 25 (Rozdziat 3) Ustawy pt. ,Zagospodarowanie zabytkéw, prowadzenie

©Dz. U. 2011.165.987 z dnia 11 sierpnia 2011 r.
7 Dz. U. Nr 75, poz 690 z p6Zn. zm.

8 Dz. U. Nr 120 poz. 1133.

9 Dz. U. Nr 202 poz. 2072 z. zm.

9 Dz. U. Nr113, poz. 661.

"' Dz. U. 2014 poz. 1240.

12Dz. U. 1997 nr 5 poz. 24.



badari, prac i robét oraz podejmowanie innych dziatan przy zabytkach”. Stanowi on o tym, ze: , 1. Zagospoda-
rowanie na cele uzytkowe zabytku nieruchomego wpisanego do rejestru wymaga posiadania przez jego
wiasciciela lub posiadacza: 1) dokumentacji konserwatorskiej okreslajacej stan zachowania zabytku nieru-
chomego i mozliwosci jego adaptacji, z uwzglednieniem historycznej funkcji i wartosci tego zabytku (...)".

Wszystkie muzealne obiekty architektury drewnianej sg zabytkami nieruchomymi (w rozumieniu obu
Ustaw) zagospodarowanymi na cele uzytkowe. Petnig te funkcje jako obiekty uzytecznosci publicznej. Powin-
ny zatem posiadac¢, oprécz wymaganej w § 3 ust. 1 Rozporzadzenia karty ewidencyjnej, zawierajacej dane
identyfikacyjne zabytku, takze petng dokumentacje konserwatorska. Cho¢ nie wszystkie obiekty translokowane
na teren skansenu miaty status zabytku, ale byty one obiektami budowlanymi. Ich wzniesienie ponowne na
terenie skansenu wymagato odpowiedniego projektu. Powinny mie¢ wiec one réwniez dokumentacje w for-
mie projektu architektoniczno-budowlanego (ewentualnie projektu technicznego). Ten zas musiat sie opierac¢
na stosownej dokumentacji inwentaryzacyjnej.

3. Ewidencja i rejestr zabytkow

Jeden z pierwszych etapéw procesu ochrony dziedzictwa kulturowego i rejestrowania jego wartosci
kulturowych, a takze monitorowania tych wartosci, stanowi ewidencjonowanie. Jest to tez podstawowa, ustan-
daryzowana, cho¢ niewatpliwie poczatkowa, forma jego dokumentowania. Informacje zawarte w réznych
formach ewidencji zawiera¢ powinny zazwyczaj bardzo lapidarne, syntetyczne odniesienie sie do wartosci
poszczegdlnych zabytkéw oraz ich stanu zachowania. Sg uporzadkowanym formalnie zbiorem metodycznie
opracowanych informacji o tych obiektach, zawierajacym najistotniejsze, ujete w formie tekstowej, ich dane
administracyjne i adresowe, syntetyczne opisy ich dziejéw i wartosci architektury oraz ujete w sposéb graficzny
podstawowe rysunki i fotografie.

Ewidencja moze obejmowad zaréwno pojedyncze obiekty architektoniczne jak zespoty budowlane,
urbanistyczne i ruralistyczne, a takze stanowiska archeologiczne oraz zabytkowe zespoty parkowe i cmen-
tarne. Zapewnia szybkie uzyskanie podstawowych informacji o tych zabytkach, a takze okresla w przyblizeniu
metodyczne dziatanie ich wiascicieli i uzytkownikéw oraz stuzb konserwatorskich. Ewidencjonowanie nalezy
jednak traktowac jako element ciagtego procesu rozwojowego, wymagajacego statego uzupetniania, adekwat-
nie do wagi pozyskiwanych wciaz nowych danych i wynikéw badari.

Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami’®, w szczegélnosci jej
artykuty od 21-24, wprowadza koniecznos¢ ewidencjonowania zabytkéw. Prowadzenie ewidencji zabytkéw
jest wiec dziataniem obowiazkowym. Do ewidencji stuzg karty zabytkéw, ktére maja swoja ustalona, usank-
cjonowang prawnie, posta¢ wzorcowa. Dotyczg one: zabytku nieruchomego wpisanego do rejestru, zabytku
nieruchomego nie wpisanego do rejestru, zabytku ruchomego, zabytku archeologicznego. Cho¢ w kartach ewi-
dencyjnych zawarte sg jedynie niezbedne, podstawowe informacje o obiektach zabytkowych, stanowia one
wstepny, wazny element systemowe]j konserwatorskiej polityki opieki nad zabytkami. W zakres dziatari ewi-
dencyjnych wchodzi wskazanie obiektéw zabytkowych, zebranie i opracowanie informacji administracyjno-
-adresowych i merytorycznych o nich, udokumentowanie ich stanu zachowania, przygotowanie do ewen-
tualnych interwencyjnych projektéw konserwacji obiektéw zagrozonych oraz ich monitoring. Ewidencja ta
umozliwia dokonywanie wpiséw do rejestru tych obiektéw, ustalanie zakresu ich ochrony w dziataniach
planistycznych, prowadzenie prac remontowo-budowlanych, podejmowanie decyzji interwencyjnych w przy-
padku wystapienia zagrozen, prowadzenie polityki finansowania ich utrzymania i reperacji, przygotowanie do
petnej dokumentacji konserwatorskiej, wprowadzenie do opracowania réznych opracowar naukowo-badaw-
czych i projektowych, katalogéw oraz zboréw monograficznych etc.

Nalezy wspomniec, ze w powojennej historii konserwatorskiej Polski, stosowane byty r6zne formy ewi-
dencjonowania zabytkéw. Do podstawowych form, ktére dotychczas stosowano w odniesieniu do obiektéw
zabytkowych architektury, nalezg przede wszystkim tzw. ,zielone karty” oraz ,biate karty” zabytkéw:

— karty ewidencyjne zabytkéw architektury i budownictwa — tzw.  karty zielone”, ktére powstaty w 1958 r.,
dzi$ juz w wiekszosci zastepowane ,biatg kartg”, choc¢ pozostajace nadal w obiegu i majace duza wartosc
archiwalng, stanowig cenny zbiér informacji o obiektach zabytkowych i éwczesnym stanie ich zacho-
wania. Podstawowe dane o obiekcie ujete byty w nich w 37 rubrykach;

— karty ewidencyjne zabytkéw architektury i budownictwa — tzw. ,biate karty”, ktére powstaty w 1975 r. i sta-
nowity znaczne uzupetnienie zawartosci ,zielonej karty”, zawierajac kompleksowe informacje o obiekcie

3 Dz. U. z2003r., Nr 162, poz. 1568 z p6Zn. zm.
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zabytkowym, dostosowane do potrzeb i zakresu dziatari konserwatorskich oraz umozliwiajac dokumento-
wanie wszystkich istniejacych typéw zabytkéw nieruchomych i ich zespotéw.

Niewatpliwie najwazniejsza obecnie — majaca charakter uniwersalny, pozwalajacy na dokumentowanie
pojedynczych obiektéw, ich zespotéw architektonicznych, ruralistycznych czy urbanistycznych — jest tzw.
,biata karta” ewidencyjna. Sktada sie ona z podzielonej na 27 rubryk karty podstawowej, zawierajacej teks-
towe informacje o obiekcie oraz wktadek przeznaczonych do umieszczenia fotografii, rysunkéw i informa-
cji dodatkowych o charakterze opisowym. Istotnym uzupetnieniem ,karty biatej” — jej zatacznikiem — winny
by¢ takze dotychczas stosowane karty ewidencyjne (np. ,karta zielona” lub inna, lokalnie stosowana). Obo-
wigzujacy jednolity wzér formularza ,biatej karty” umozliwia co prawda dokumentowanie wszystkich typéw
budynkéw zabytkowych — od chatup, matej architektury, kapliczek po wielkie zaktady przemystowe — lecz nie
w petni uwzglednia ich kategorie, typ, wielkos¢ i wartoSciowanie, bedace podstawg ustalenia ich miejsca
w hierarchii waznosci. Ma to réwniez swoje znaczenie przy podejmowaniu odpowiedniego, systemowego
monitorowania i zarzadzania obiektami, szczegélnie zarzadzanymi przez jednego wtasciciela, w muzeach
skansenowskich.

4. Forma ewidencji zabytkéw architektury i budownictwa

Przywotajmy wprost obowiazujace przepisy prawa, okreslajace sposéb prowadzenia rejestru zabytkéw.

Jak stanowi § 3.1 i 2 Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego w sprawie prowadzenia

rejestru zabytkow, krajowej, wojewddzkiej i gminnej ewidencji zabytkow oraz krajowego wykazu zabytkéw

skradzionych lub wywiezionych zagranice niezgodnie z prawem z dnia 26 maja 2011r.'%, ksiega rejestru ewi-
dencyjnego zawiera¢ powinna informacje nastepujace:

1) numer rejestru — numer kolejny pozycji w ksiedze rejestru, pod ktorg jest wpisany zabytek;

2) wpis do rejestru — oznaczenie organu, ktory wydat decyzje w postepowaniu o wpisanie do rejestru, date
wydania decyzji i jej numer;

3) przedmiot ochrony — rodzaj zabytku, okreslenie otoczenia zabytku lub nazwe zabytku;

4) zakres ochrony — tres¢ rozstrzygniecia zawartego w decyzji;

5) miejsce potozenia lub przechowywania zabytku — adres miejsca potozenia lub przechowywania za-
bytku, z podaniem nazwy miejscowosci, nazwy ulicy i numeru posesji, oraz nazwy gminy i powiatu;

6) numer ksiegi wieczystej — numer ksiegi wieczystej, o ile ksiega taka zostata zatozona;

7) numer katastru nieruchomosci — nazwe wiasng jednostki ewidencyjnej oraz jej identyfikator w krajowym
rejestrze urzedowym podziatu terytorialnego kraju, nazwe obrebu lub jego numer oraz numer dziatki;

8) wiasciciel zabytku — imie, nazwisko i adres osoby fizycznej lub nazwe i adres siedziby osoby prawnej
bedacej wiascicielem zabytku badZ uzytkownikiem wieczystym gruntu w dniu, w ktorym decyzja o wpisie
do rejestru zabytkow stata sie ostateczna, a w przypadku wspotwiasnosci dane wszystkich wspotwtasci-
cieli; w razie zmiany danych wifasciciela, wspdtwtasciciela lub uzytkownika wieczystego — w rubryce
umieszcza sie adnotacje odsytajaca do zbioru dokumentow;

9) posiadacz zabytku — imie, nazwisko i adres osoby fizycznej lub nazwe i adres siedziby osoby prawnej
bedacej posiadaczem zabytku w dniu, w ktorym decyzja o wpisie do rejestru zabytkéw stafa sie ostateczna;
w razie zmiany danych posiadacza — w rubryce umieszcza sie adnotacje odsytajaca do zbioru dokumentow;

10) skreslenie z rejestru — oznaczenie organu, date i numer decyzji o skresleniu zabytku z rejestru;

11) uwagi — inne dane dotyczace zabytku, w tym informacje o przeniesieniu wpisu z poprzedniej ksiegi.

Analogicznie okreslono forme i tres¢, ktéra powinny zawieraé karty ewidencyjne zabytku nieruchomego
wpisanego do rejestru (§ 9. 1 Rozporzadzenia), a mianowicie:

1) nazwa; 2) czas powstania; 3) miejscowosc; 4) adres; 5) przynaleznos¢ administracyjna; 6) wspdtrzedne geo-

graficzne; 7) poprzednie nazwy miejscowosci; 8) wiasciciel i jego adres; 9) uzytkownik i jego adres; 10) formy

ochrony; 11) materiaty graficzne; 12) historia; 13) opis; 14) kubatura; 15) powierzchnia uzytkowa; 16) prze-
znaczenie pierwotne; 17) uzytkowanie obecne; 18) stan zachowania; 19) istniejace zagroZenia, najpilniejsze
postulaty konserwatorskie; 20) akta archiwalne; 21) uwagi; 22) adnotacje o inspekcjach, informacje o zmianach;

23) bibliografia; 24) opracowanie karty ewidencyjnej; 25) Zrédta ikonograficzne i miejsce ich przechowywania;

26) zatgczniki.

4 Dz. U. Nr113, poz. 661.



Natomiast zatacznik do karty ewidencyjnej zabytku nieruchomego wpisanego do rejestru zawierac
powinien nastepujace dane: 1) miejscowos¢; 2) gmina; 3) powiat; 4) wojewddztwo; 5) nazwa zabytku, adres;
6) zawartosc zatacznika; 7) opracowanie zatgcznika'.

Nalezatoby szczegétowo przeanalizowac wszystkie informacje, ktére powinny znalezZé swoje miejsce
we wpisach do karty ewidencyjnej zabytku muzealnego. Zwracajac uwage jedynie na te najistotniejsze, na-
lezy przywotac niezbedne tresci werbalne, graficzne i fotograficzne, ktére powinny sie znalez¢ w punktach:
11) materiafy graficzne; 13) opis; 18) stan zachowania; 19) istniejace zagroZenia, najpilniejsze postulaty kon-
serwatorskie.

Punkt 17) ,materiaty graficzne”, z uwagi na to, ze jest gtéwna strong ilustracyjna karty, jego zawar-
tos¢ powinna umozliwi¢ jednoznaczne i szybkie zidentyfikowanie obiektu i okreslenie jego cech charakte-
rystycznych, bedacych podstawa jego wartosci. W sekwencji — od ogétu do szczegétu — powinno sie tutaj
przedstawi¢ przede wszystkim: orientacje, plan sytuacyjny, schematyczny rzut (przekréj poziomy) na poziomie
pierwszej kondygnacji obiektu (przyziemia), fotografie obiektu wykonane z charakterystycznych ujec. Ponie-
waz do karty ewidencyjnej, w formie zatacznika, mozna dotaczy¢ kopie dawnych map, planéw archiwalnych,
ikonografie (fotografie, rysunki, ryciny etc) i ewentualnie inne materiaty graficzne, to materiat ilustracyjny nie
mieszczacy sie w tej rubryce, moze by¢ uzupetniony w zataczniku o dodatkowa wktadke. Materiat fotogra-
ficzny opatrzony numeracja lub dodatkowa symbolika powinien mie¢ swoje odniesienie w materiale graficznym
planu sytuacyjnego i rzutéw, pozwalajac na doktadng identyfikacje miejsca wykonania fotografii. Miejsca te
powinny dawac¢ mozliwo$¢ jednakowego pozycjonowania podczas prowadzenia monitoringu. Nalezato by
podac typ aparatu i jego charakterystyke optyczna.

W przypadku istnienia zasadniczej dokumentacji konserwatorskiej obiektu oraz wprowadzenia w przy-
sztosci dodatkowych metod dokumentowania fotogrametrycznego i skaningu 3D, nalezy opracowad réwniez
jednolita, spéjna dla wszystkich, metode wzajemnej korespondencji kart ewidencyjnych z ww. dokumentacja.
Juz bowiem na tym poziomie dokumentowania ewidencyjnego winno sie zapewnic¢ odniesienie do posiada-
nych rozwiniec¢ i opracowan szczegétowych. Wydaje sie jednak, ze nie nalezy tutaj nadmiernie zageszczac
w kartach materiatu ilustracyjnego. Spowodowaé to moze bowiem zamazanie jego czytelnosci i komunika-
tywnosci przekazu tresci. Pamietaé nalezy zawsze, ze karta ta stuzy raczej do ewidencji katalogowej i szybkiej
komunikacji rozpoznawczej i nigdy nie powinna ona — juz z samych formalnych ograniczeri wielkosci i tech-
niki podania — zastapi¢ bardziej profesjonalnych sposobéw dokumentowania (dokumentacji konserwatorskiej,
inwentaryzacji, wizualizacji, scaningu 3D etc), tym bardziej, ze dzisiejsze mozliwosci techniczne i standar-
dy ogdlnoswiatowe wykonywania dokumentacji projektowej zmierzaja do postugiwania sie bardziej modelo-
waniem BIM (Building Information Modeling) niz dokumentacja tradycyjna, ktéra, choc¢ jeszcze niezbedna,
bedzie stopniowo wypierana i bedzie miata funkcje pomocnicza, lub z czasem nawet jedynie archiwalna.

Punkt 73) ,opis” stanowi gtéwng czes¢ opisowq karty, umozliwiajacg syntetyczne przedstawienie
obiektu i okreslenie jego cech charakterystycznych, bedacych podstawa jego wartosci formalnych, przestrzen-
nych, funkcjonalnych i konstrukcyjno-materiatowych. Podobnie jak w czesci graficznej winno sie zachowac
wtasciwg ekspozycje tresci, przyjeta w sekwencji — od ogétu do szczegétu oraz, zgodng z logika wznoszenia
budynku — od fundamentéw do przekrycia i zwiericzenia. Bardzo wazna jest takze wtasciwa redakcja typo-
graficzna tekstu oraz rzetelne odniesienie do Zrédet pierwotnych i opinii badaczy, poprzez odpowiednie
powotania i komentarze, z bezwzglednym zachowaniem praw autorskich.

Adekwatnie do przedstawionego materiatu graficznego i w korespondencji z nim, poprzez przywotania
numeréw rysunkéw i fotografii, powinno sie ukazac syntetycznie charakterystyke: planu sytuacyjnego zagospo-
darowania obszaru lub dziatki, formy obiektu (bryty) i jej zwiazku z otoczeniem, elementy ksztattujace obraz
funkcjonalny i przestrzenny tej formy poprzez opisy podstawowych rzutéw, przekrojéw i elewacji, rozwigzan
materiatowych (budulca) i konstrukcyjnych, zastosowanej techniki/technologii wznoszenia obiektu, architek-
tury wnetrz, wyposazenia (zabytkéw nieruchomych), rozwiazan estetycznych architektury (np. polichromii
$cian, dekoracji), detalu architektonicznego.

Punkt 18) ,stan zachowania” powinien by¢ syntetyczna oceng stanu zachowania obiektu, aktualnego
w momencie wykonywania karty ewidencyjnej. Powinien uwzglednia¢ rodzaj i stopien zniszczenia poszcze-
golnych jego czesci. Nalezy przy tym zastosowac spéjna, uprzednia ekspozycje elementéw budynku. Powinno
sie tutaj réwniez, przyjmujac perspektywe historyczna, wyszczegdlni¢ wszelkie prace budowlano-remontowe
i konserwatorskie, wykonane w obiekcie przed i po 1945 r., z podaniem ich statusu, charakteru, zakresu oraz
okresu ich przeprowadzenia, a takze autoréw projektéw tych prac oraz ich wykonawcéw. Wazne jest przy

5 Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego w sprawie prowadzenia rejestru zabytkéw, krajowej, wojewddzkiej i gmin-
nej ewidencji zabytkow oraz krajowego wykazu zabytkéw skradzionych lub wywiezionych zagranice niezgodnie z prawem z dnia
26 maja 2011 r. (DZ.U Nr 113, poz. 661).
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tym odniesienie do dokumentacji szczegétowej, w oparciu o ktéra byty one realizowane (numer katalogowy
i miejsce archiwizacji) oraz do raportéw ukazujacych ich przebieg.

Punkt 19) ,istniejgce zagroZenia, najpilniejsze postulaty konserwatorskie” powinien przedstawiac zagro-
zenia mozliwej degradacji lub czesSciowej utraty wartosci zabytkowej obiektu. Postawiona diagnoza stanu po-
winna uszeregowac przyszte dziatania remontowo-budowlane i konserwatorskie wedtug hierarchii waznosci
potrzeb, co do trudnosci i zakresu realizacji prac, ich kosztéw, mozliwosci organizacyjnych etc. Sformutowane
postulaty powinny by¢ jednoznacznie ujmowane w perspektywie czasowej, z podaniem ewentualnych dziatan
wariantowego zabezpieczenia budynku lub/i zmian sposobu jego uzytkowania, w przypadku niemoznosci
natychmiastowego przeprowadzenia tych prac.

5. Dokumentowanie architektury obiektéw budowlanych.
Obowiazujace formy dokumentacji projektowej budowlane;j i ich zakres

Ze sposobem dokumentowania obiektu architektury drewnianej nalezy wiaza¢ réwniez wykonywanie
projektu budowlanego stuzacego uzyskaniu pozwolenia na budowe. Zaréwno obiekty translokowane do skan-
senu, jak tez pozostajace poza jego siedzibg, ale bedace jego wihasnoscia, przy zmianie uzytkowania winny
takie pozwolenie uzyskac. Projekt ten, po inwentaryzacji, dokumentuje dokonane w nim przeksztatcenia funk-
cjonalne, przestrzenne, konstrukcyjno-techniczne, instalacyjne etc. Niejednokrotnie potrzebuje tez wykonania
koniecznych ekspertyz (np. mykologicznej). Z tym procesem zwiazane sa okreslone wymagania ujmowane
w Ustawie z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane'® oraz adekwatnych rozporzadzeniach'.

Odnosnie do obiektéw zabytkowych wpisanych do rejestru zabytkéw, ktére wedtug rozpoznania,
w wielu przypadkach wystepuja w muzeach skansenowskich, ww. Ustawa w Art. 39 stanowi, ze:

1. Prowadzenie robdt budowlanych przy obiekcie budowlanym wpisanym do rejestru zabytkéw lub na
obszarze wpisanym do rejestru zabytkow wymaga, przed wydaniem decyzji o pozwoleniu na budowe,
uzyskania pozwolenia na prowadzenie tych robdt, wydanego przez wiasciwego wojewddzkiego konserwa-
tora zabytkow.

2. Pozwolenie na rozbicrke obiektu budowlanego wpisanego do rejestru zabytkéw moze byc¢ wydane po
uzyskaniu decyzji Generalnego Konserwatora Zabytkow dziatajacego w imieniu ministra wiasciwego do
spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego o skresleniu tego obiektu z rejestru zabytkow.

3. W stosunku do obiektow budowlanych oraz obszaréw niewpisanych do rejestru zabytkow, a ujetych
w gminnej ewidencji zabytkéw, pozwolenie na budowe lub rozbiérke obiektu budowlanego wydaje wta-
sciwy organ w uzgodnieniu z wojewddzkim konserwatorem zabytkow.

4. Wojewodzki konserwator zabytkow jest obowigzany zajac stanowisko w sprawie wniosku o pozwolenie na
budowe lub rozbidrke obiektow budowlanych, o ktérych mowa w ust. 3, w terminie 30 dni od dnia jego
doreczenia. Nie zajecie stanowiska w tym terminie uznaje sie jako brak zastrzezeri do przedstawionych
we wniosku rozwigzari projektowych.

W przypadku dokumentacji projektowej budowlanej, w Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia
3 lipca 2003 r. w sprawie szczegétowego zakresu i formy projektu budowlanego’®, ktéry jest podstawa wy-
dania pozwolenia na budowe, odnosnie do projektowanego budynku — jego formy i merytorycznej tresci —
stawiane sg szczeg6towe wymagania, takie mianowicie jak konieczna zawarto$¢ w postaci opisu technicznego
oraz czesci rysunkowej'?.

W zakresie opisu technicznego powinny by¢ zwieZle przedstawione: przeznaczenie i program uzytkowy
obiektu oraz jego charakterystyczne parametry techniczne, w szczegélnosci: kubatura, zestawienie powierzchni,
wysokos¢, dtugosé, szerokosc i liczbe kondygnacji (wyliczone zgodnie z obowigzujacymi procedurami i nor-
mami), forma architektoniczna i funkcja, sposéb jego dostosowania do krajobrazu i otaczajacej zabudowy,
uktad konstrukcyjny (w tym zastosowane schematy konstrukcyjne-statyczne, przyjete zatozenia do obliczen

1 Dz. U. Nr 156.1118 z dnia 2006 r. z zm. tekst jednolity).

'7 Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowania (Dz. U. Nr 75, poz 690 z pézn. zm.), Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 23 czerwca 2003 r. w spra-
wie informacji dotyczacej bezpieczeristwa i ochrony zdrowia oraz planu bezpieczeristwa i ochrony zdrowia (Dz. U. Nr 120 poz. 1126),
Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawie szczegtowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz. U.
Nr 120 poz. 1133), Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 2 wrzesnia 2004 r. w sprawie szczegétowego zakresu i formy doku-
mentacji projektowej, specyfikacji technicznych wykonania i odbioru robét budowlanych oraz programu funkcjonalno-uzytkowego (Dz. U.
Nr 202 poz. 2072 z. zm.).

¥ Dz. U. Nr 120 poz. 1133.

9 Wypis z ww. Rozporzadzenia.



konstrukcji, w tym dotyczace obciazen, oraz podstawowe wyniki tych obliczen). W przypadku obiektu uzy-
tecznosci publicznej i mieszkalnego, wielorodzinnego — winno sie opisac¢ sposéb zapewnienia warunkéw
niezbednych do korzystania przez osoby niepetnosprawne, zas w stosunku do obiektu budowlanego ustugo-
wego, produkcyjnego lub technicznego — podstawowe dane technologiczne oraz wspétzaleznosci urzadzeri
i wyposazenia zwigzanego z przeznaczeniem obiektu i jego rozwigzaniami budowlanymi. Winno sie réwniez
ujmowac rozwiazania i sposéb funkcjonowania zasadniczych elementéw wyposazenia budowlano-instalacyj-
nego, zapewniajace uzytkowanie obiektu zgodnie z zatozonym przeznaczeniem, w szczegdlnosci instalacji
i urzadzen budowlanych: wodociaggowych i kanalizacyjnych, ogrzewczych, wentylacji grawitacyjnej, grawi-
tacyjnej wspomaganej i mechanicznej, chtodniczych, klimatyzacji, gazowych, elektrycznych, telekomunika-
cyjnych, piorunochronnych, a takze sposéb powigzania instalacji z sieciami zewnetrznymi wraz z punktami
pomiarowymi. Nalezy przedstawi¢ w tym charakterystyke i odpowiednie parametry instalacji i urzadzen tech-
nologicznych, majacych wptyw na architekture, konstrukcje, instalacje i urzadzenia techniczne zwiazane z tym
obiektem, a takze inne istotne parametry charakterystyki budynku i jego wyposazenia w instalacje i urzadzenia
zapewniajace mu funkcjonowanie i powiazanie ze srodowiskiem, w ktérym zostat on zbudowany.

Natomiast czes$¢ rysunkowa projektu powinna przedstawiaé przede wszystkim: elewacje w liczbie do-
statecznej do wyjasnienia formy architektonicznej obiektu ze wszystkich widocznych stron, z okresleniem
graficznym lub opisowym jego kolorystyki i wykoriczenia; rzuty wszystkich charakterystycznych jego pozio-
mow oraz przekroje, wykonane w charakterystycznych miejscach, z przedstawieniem: uktadu funkcjonalno-
-przestrzennego, rozwigzan budowlano-konstrukcyjnych i jego powigzania z podtozem oraz przylegtymi
obiektami, oraz adekwatnego przedstawienia rozwiazan instalacji i urzadzenn. Winny byc¢ réwniez przedsta-
wione — w formie odpowiednio opisanych schematéw lub na odrebnych rysunkach — sposoby powigzania
instalacji obiektu z sieciami (urzadzeniami) zewnetrznymi albo z instalacjami zewnetrznymi na zagospodaro-
wywanym terenie oraz zwigzanymi z nimi urzadzeniami technicznymi. Czes¢ rysunkowa powinna zawierac
niezbedne oznaczenia graficzne i wyjasnienia opisowe, umozliwiajace jednoznaczne odczytanie projektu

W przypadku projektu przebudowy, rozbudowy lub nadbudowy powinien on wyraznie wyréznia¢ gra-
ficznie stan istniejacy. W § 13 Rozporzadzenia wskazano réwniez, aby czes¢ rysunkowa projektu architekto-
niczno-budowlanego (z zastrzezeniem ust. 2), sporzadzona byta w skali dostosowanej do specyfiki i charakteru
obiektu oraz stopnia doktadnosci oznaczeri graficznych na rysunkach, jednak nie mniejszej niz: 1:200 dla
obiektéw budowlanych o duzych rozmiarach; 1:100 dla pozostatych obiektéw budowlanych i wydzielonych
czesci obiektéw wymienionych w pkt. 1; 1:50 dla wydzielonych czesci obiektéw budowlanych podlegajacych
przebudowie lub rozbudowie oraz czesci obiektéw skomplikowanych i o matych rozmiarach.

W zataczniku do tego Rozporzadzenia zamieszczono réwniez wykaz polskich norm w nim przywotanych.

5.1 Zakres i forma dokumentacji stuzacej do opisu przedmiotu zaméwienia na wykonanie robét
budowlanych

Istotnym odniesieniem do szczegétowego zakresu i formy dokumentacji projektowej stuzacym do opisu
przedmiotu zaméwienia na wykonanie robét budowlanych, co dotyczy réwniez dziatalnosci muzeéw skan-
senowskich, jest réwniez Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 2 wrzesnia 2004 r. w sprawie szcze-
gotowego zakresu i formy dokumentacji projektowej, specyfikacji technicznych wykonania i odbioru robcot
budowlanych oraz programu funkcjonalno-uzytkowego®, wydane na podstawie art. 31 ust. 4 Ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. — Prawo zamdéwien publicznych?'. Rozdziaty 2, 3 i 4 (§ 3-19) tego Rozporzadzenia traktuja
o zakresie i formie dokumentacji projektowej, zaréwno budowlanej, stuzacej do opisu przedmiotu zaméwienia
na wykonanie robét budowlanych, dla ktérych nie jest wymagane uzyskanie pozwolenia na budowe jak i wy-
konawczej, ktéra powinna uzupetniac i uszczegétawiac projekt budowlany w zakresie i stopniu doktadnosci
niezbednym do sporzadzenia przedmiaru robdt, kosztorysu inwestorskiego, przygotowania oferty przez wyko-
nawce i realizacji rob6t budowlanych.

Obiekty architektury drewnianej nie maja w przywotanych tutaj Rozporzadzeniach specjalnego statusu.
Traktowane sg tak jak pozostate obiekty budowlane.

2 Dz, U.z2013.0.1129.
2 Dz. U.z2013r. poz. 907, 984 i 1047.
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5.2 Ksiazka obiektu budowlanego - jako jedna z form dokumentowania i monitorowania obiektu
budowlanego

Szczegblng powinnoscia wtasciciela lub zarzadcy obiektu, wigzaca sie réwniez z procesem doku-
mentowania i monitorowania obiektu budowlanego, jest prowadzenie przez caly okres jego uzytkowania
tzw. ksigzki obiektu budowlanego. Stanowi ona dokument przeznaczony do wszelkiego rodzaju zapiséw do-
tyczacych przeprowadzanych badan i kontroli stanu technicznego, ewentualnej jego przebudowy, readaptacji,
remontéw etc. w okresie uzytkowania obiektu budowlanego, o czym traktuje Art. 64. Ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. — Prawo budowlane. Do ksigzki tej powinny by¢ dotaczone takze protokoty kontrolne, oceny i eksper-
tyzy dotyczace jego stanu technicznego, Swiadectwo charakterystyki energetycznej oraz dokumenty, o ktérych
mowa w art. 63.

Poniewaz wszystkie obiekty skansenowskie petnia funkcje uzytecznosci publicznej — wigec ich wtasciciele
nie s3 z ich prowadzenia zwolnieni.

5.3 Karta Miedzynarodowego Komitetu Drewna ICOMOS

Miedzynarodowy Komitet Drewna (International Wood Commitee) opracowat i wcielit w zycie Zasady
Ochrony Historycznych Budynkéw Drewnianych. Dokumentowania zabytkéw architektury drewnianej dotyczy
jej czes¢ pt.: ,Przeglad, inwentaryzacja i dokumentacja”, a mianowicie:

,1. Stan struktury i jej komponentéw powinien byc szczegotowo zinwentaryzowany przed jakakolwiek inter-
wencja, jak réwniez materiaty uzyte do zabiegéw, w odniesieniu do Art. 16 Karty Weneckiej i Zasad ICOMOS
dotyczacych Inwentaryzacji Zabytkéw, Grup Budynkow i Miejsc Zabytkowych. Cata stosowna dokumentacja,
dotyczaca rowniez charakterystycznych materiatow i elementéw usunietych ze struktury obiektu, informacja
o zastosowanych tradycyjnych zdolnosciach rzemiesiniczych i technologiach, powinny byc¢ zebrane, skatalo-
gowane, bezpiecznie zmagazynowane i stosownie do potrzeb udostepniane. Dokumentacja powinna réwniez
zawierac uzasadnienie wyboru materiatu i metod w pracach konserwatorskich.

2. Dogtebna diagnoza warunkow i przyczyn rozktadu i zniszczen strukturalnych konstrukcji drewnianych po-
winna poprzedzac jakakolwiek interwencje. Diagnoza powinna bazowac na dokumentacji, fizycznej inspekcji
i analizie, oraz, jesli potrzeba, pomiarach warunkow fizycznych i nie niszczacych metodach testowych. To nie
powinno przeszkadzac niezbednym drobnym interwencjom i srodkom stuzacym dla doraZnego zabezpieczenia
obiektu”.

Istotnym, podjetym w niniejszej Karcie, zaleceniem o charakterze obligatoryjnym jest — przed dokona-
niem jakiejkolwiek interwencji konserwatorskiej — koniecznos¢ w kazdej sytuacji, wykonania inwentaryzacji
architektoniczno-konserwatorskiej obiektu i jego poszczegélnych czesci, péZniej zas dogtebna diagnoza
warunkéw i przyczyn degradacji substancji i strukturalnych zniszczen konstrukcji etc. Diagnoza ta powinna
bazowac¢ na dokumentacji stanu, inspekcjach — wspartych w miare potrzeby pomiarami warunkéw fizycznych
i testowaniem — oraz na rzetelnej analizie. Istotne jest przy tym dokumentowanie autentycznych materiatow
i elementéw usunietych ze struktury obiektu, z zabezpieczeniem mozliwosci odwracalnosci dziatan.

W przypadku koniecznosci permanentnego dokumentowania powotuje sie przy tym na istotne w tej
kwestii zalecenia art. 16 Karty Weneckiej i Zasad ICOMOS dotyczacych Inwentaryzacji Zabytkéw, Grup
Budynkow i Miejsc Zabytkowych. Szczegdlnie istotny wydaje sie ten pierwszy, ktéry stanowi: ,Pracom z za-
kresu konserwacji, restauracji i wykopalisk zawsze bedzie towarzyszyc¢ powstanie doktadnej dokumentacji
w postaci sprawozdan analitycznych i krytycznych, ilustrowanych rysunkami i fotografiami. Zostang w niej
zawarte wszystkie fazy prac odkrywczych, zabezpieczajacych, rekonstrukcyjnych i scalajacych, jak réwniez
zidentyfikowane w toku prac elementy konstrukcyjne i formalne. Dokumentacja ta bedzie ztozona w archiwach
instytucji publicznej i udostepniona badaczom: zaleca sie jej publikacje”*.

Sporzadzana dokumentacja powinna prezentowac¢ analityczna metodyke dochodzenia do najlepszych
rozwigzan konserwatorskich, z uzasadnieniem wyboru adekwatnych, sprawdzonych metod technicznych i tech-
nologicznych oraz testowaniem poréwnawczym proponowanych materialéw. Zaleca sie takze archiwizowanie
wszelkich danych, ich rzetelne magazynowanie i w miare potrzeb — udostepnianie.

Zgodnie z Kartg Weneckg z dokumentowaniem zwigzany jest Scisle proces regularnego monitorowania
i utrzymania zabytku, ktéry wymaga spéjnej, wspdlnej strategii. Jest to nierozdzielne, ,decydujace dla ochrony
historycznych struktur drewnianych i ich znaczenia historycznego”. To wskazanie powinno by¢ ogélnym,

22 Karta Wenecka 1964”; Postanowienia i uchwaty Il Miedzynarodowego Kongresu Architektow i Technikow Zabytkéw w Wenecji w 1964 r.



pierwszym zaleceniem réwniez w dziataniach podejmowanych w Muzeum. Powinno sta¢ sie podstawa stra-
tegii zarzadzania jego zabytkami.

W aspekcie procesu dokumentowania, w rozdziale pt.: Interwencje (pkt. 8), méwi sie w Karcie Wenec-
kiej réowniez o dokumentowaniu i archiwizowaniu usunietych elementéw substancji zabytkowej, ktéra — tak
jak dokumentacja inwentaryzacyjna czy dokumentacja z monitorowania ,zycia” obiektu — na réwni z nimi,
powinna by¢ katalogowana, a jej charakterystyczne egzemplarze na trwate zmagazynowane jako czes¢ tej
dokumentacji.

Istotnym wskazaniem przywotanym w rozdziale pt.: Naprawa i wymiana (pkt. 11), jest dokumentowa-
nie in situ, w miejscu wymienianych, autentycznych, nowych elementéw lub ich czesci, ,ktére powinny byc
dyskretnie zamarkowane przez naciecia, wypalone oznakowanie lub innymi metodami, tak by mogty byc
zidentyfikowane pdZniej”. Ta swoista forma dokumentacji zmian na zbytku powinna mieé réwniez postaé
inwentaryzacji opisowej i fotograficznej, dotaczonej do zgromadzonej w archiwum dokumentacji.

Waznym, przywotanym w rozdziale pt.: Wspotczesne materiafy i technologie (pkt. 14), wydaje sie by¢
kontrolowanie, monitorowanie i odpowiednie dokumentowanie uzycia konserwantéw chemicznych. Wydaje sie
celowe, aby proces ten byt rozciagniety na wszystkie uzyte do konserwacji materiaty i technologie, zwtaszcza te,
ktére winny gwarantowac bezpieczenstwo publiczne i srodowiskowe, z zagwarantowaniem , prawdopodobieri-
stwa dfugoterminowego sukcesu”.

6. Inwentaryzacja architektoniczno-konserwatorska zabytkéw

Podstawowa i bez watpienia najwazniejszg forma dokumentacji, wydaje sie¢ by¢ inwentaryzacja archi-
tektoniczno-konserwatorska. Jej poziom konserwatorski i techniczny, stanowigc swoistg diagnoze stanu istnie-
jacego, wptywa w sposéb zasadniczy na poziom prowadzonych badari konserwatorskich nad zabytkiem oraz
na proces we wszystkich kolejnych fazach jego dokumentowania i monitorowania. Szczegélnie, gdy stanowi
podstawe poZniejszej translokacji obiektu, decyduje o przysztym udanym monitorowaniu obiektu i jego kom-
petentnej ochronie.

Ustalenie merytorycznej zawartosci dokumentacji inwentaryzacyjnej, oraz jej formy i procedur jej wy-
konania, byto przedmiotem réznych instrukcji wydawanych dla stuzb ochrony zabytkéw, w celu ustalenia
odpowiednich standardéw. Jednym z nich byta przyjeta w postaci niepublikowanego manuskryptu ,Instrukcja
wykonywania inwentaryzacji architektoniczno-konserwatorskiej obiektow zabytkowych”, przyjeta w tzw.:
, Tymczasowym cenniku zakfadowym czes¢ XV inwentaryzacji architektoniczno-konserwatorskiej zabytkow
architektury i budownictwa” funkcjonujagcym do dzis wsréd wielu jednostek projektowych zajmujacych sie
ta problematyka. Jest ona, pomimo rozwoju cyfrowych technik rejestracyjnych i projektowych, nadal bardzo
wazna i aktualna, gtéwnie ze wzgledu na zastosowang w niej wiasciwg metodyke.

Instrukcja ta sktada sie z 4 czesci, ujetych w 15 rozdziatéw oraz z 1 zatacznika, w ktérych:

— | czesc (rozdziat 1 i 2) ustanawia zakres instrukgji, status i typy inwentaryzacji konserwatorskiej;

— I cze$¢ zawiera szczeg6towy opis standardu inwentaryzacji architektoniczno-konserwatorskiej, w ktérej
w Rozdziale 3. (§ 4-9) pt. Uwagi wstepne ujmuje sie: forme opracowania, jego podziat tematyczny, ogélng
zawarto$¢ opracowan inwentaryzacyjnych przekazanie i przechowywanie opracowan, tres¢ pomiaréw
inwentaryzacyjnych, symbole i oznaczenia graficzne. W kolejnych Rozdziatach 4-7 (§ 10-17) pt. Inwenta-
ryzacja budynkow murowanych i drewnianych, Inwentaryzacja elementow zagospodarowania terenu matej
architektury, Inwentaryzacja ukfadu kompozycyjnego wystroju elewacji oraz Inwentaryzacja elementéw
i detali architektonicznych odnosi sie szczegétowo do: skali opracowarn i do ich zawartosci, a takze w § 18.
do rozwiniecia $cian z uwzglednieniem wystroju architektonicznego. Rozdziat 8. precyzuje standardy
wykonywania dokumentacji fotograficznej;

— Il czes¢ (rozdziaty 9-14) pt. Metody, technika pomiaréw, opracowania kameralne przedstawia: rodzaje
metod, metode pomiaréw bezposrednich, metode pomiaréw geodezyjnych, metode mieszana, pomiary
terenowe, kameralne opracowanie pomiaréw;

— IV cze$c (rozdziat 15) ukazuje organizacje realizacji tematu oraz (w zataczniku nr 1) ustanawia wzor opisu
technicznego.

Najistotniejsze tresci tej instrukcji powinny zosta¢ przeanalizowane z duza doktadnoscia, gdyz stano-
wi¢ moga wcigz aktualny standard rejestrowania wartosci kulturowych zabytkéw, mozliwy, a nawet pozadany,
do wykorzystania réwniez obecnie.

2 Zob. ,Tymczasowy cennik zaktadowy czes¢ XV inwentaryzacji architektoniczno-konserwatorskiej zabytkéw architektury i budownictwa”,
zatwierdzony przez Naczelnego Dyrektora PP-PKA dnia 31 grudnia 1980 r.
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Przywotanie najistotniejszych tresci tej instrukcji w postaci syntetycznego wypisu, bedzie pomocne
w sformutowaniu miarodajnych opinii i wnioskéw.

W czesci |, rozdziale 2 pt. Inwentaryzacja konserwatorska wskazano w pkt. 1 na kategorie inwentaryzacji.
Moze ona obejmowac:
— zespoty urbanistyczne,
— zespoty krajobrazowe i tereny zieleni,
— obiekty architektury murowanej i drewnianej,
— elementy zagospodarowania terenu (matej architektury),
— wystréj obiektu, jego elementy i detale architektoniczne.

W pkt. 2 wskazano na czesci inwentaryzacji obiektu architektury murowanej i drewnianej, ktéra stanowia:
— inwentaryzacja architektoniczna-konserwatorska,
— inwentaryzacja konstrukcyjno-konserwatorska (lub instalacyjna), z podziatem na branze (ogrzewanie, wodo-

ciagi i kanalizacje, instalacje elektryczne i instalacje specjalne).

Koniecznym uzupetnieniem do ww. inwentaryzacji sa stosowne badania i ekspertyzy okreslajace m.in.
rodzaj materiatu, stan zachowania etc. Wskazuje sie takze, ze zakres inwentaryzacji winien by¢ okreslony za
kazdym razem indywidualnie, adekwatnie do celéw jakim ma stuzy¢, mozliwosci realizacyjnych etc.

W czesci ll, rozdziale 3 § 4 pt. Forma opracowania pkt. 1 wskazuje sig, ze podstawowa formg inwenta-
ryzacji architektoniczno-konserwatorskiej jest tzw. ,inwentaryzacja optymalna tj. wykonana w petnym zakre-
sie”. Ma ona niezbedne dane do jednoznacznego udokumentowania lokalizacji obiektu, uksztattowania jego
formy i ogdlnego stanu jego zachowania jako catosci i poszczegdlnych elementéw i detali architektonicznych.
Opracowana w formie: graficznej, opisowej i fotograficznej stanowi ,dokument techniczny i historyczny”,
ktérego doktadnos¢ powinna pozwoli¢, przy wspétudziale pozostatych opracowar konserwatorskich, na moz-
liwos¢ jego wiernego odtworzenia (rekonstrukcji), nawet przy zatozeniu jego zniesienia. Takim celom stuzy
ona szczegdlnie podczas translokacji obiektéw drewnianych (§ 4, pkt. 1.1), traktowanych jako odrebna kategoria
inwentaryzowanego obiektu (§ 5, pkt. 1), ,specjalna”, w przypadku planéw jej przeniesienia (§ 5, pkt. 1.1).
Integralnymi sktadowymi inwentaryzacji obiektéw (kategorii budynkéw murowanych, budynkéw drewnianych
i matej architektury) sa:

— inwentaryzacje uktadu kompozycyjnego wystroju elewacji,

— inwentaryzacje elementéw i detali architektonicznych,

— dokumentacja fotograficzna.

W § 6 tego rozdziatu wskazuje sie dalej na ogdélng zawartos¢ ww. inwentaryzacji, ktéra sktadac sie
powinna z:

— czesci opisowe], zawierajacej spis tresci, opis ogdlny, opis techniczny;

— czesci graficznej, zawierajacej spis rysunkéw, orientacje i sytuacje, rzuty, przekroje, widoki (elewacje), rysunki
aksonometryczne;

— czesci fotograficznej, zawierajacej spis fotografii, serwis ponumerowanych i szczegétowo opisanych foto-
grafii, plan stanowisk fotograficznych (z wykorzystaniem czesci graficznej);

— czesci roboczej, zawierajacej spis zawartosci, zestaw zdje¢ roboczych (tzw. wgladéwek), szkice pomiarowe,
pierworysy-matryce, matryce lewostronne (przy ich wykonaniu), inne dokumenty robocze.

W przypadku inwentaryzacji metoda mieszang i geodezyjng cze$¢ ta powinna zawiera¢ takze: szkice
osnowy pomiarowej z numeracja punktéw, katy i dtugosci bokéw, dzienniki pomiarowe, dzienniki obliczer
wspétrzednych osnowy geodezyjnej, wykazy wspétrzednych punktéw nawiazania, kopie opiséw topograficz-
nych punktéw nawiazania, wykaz wspétrzednych sytuacyjnych i wysokosci osnowy pomiarowe;j.

W § 7 tego rozdziatu wskazuje sie na przekazanie opracowan stuzbom konserwatorskim, witasci-
cielowi (zleceniodawcy) i jednostce projektowej oraz na archiwizacje ich elementéw (negatywy fotografii).
W § 8 tego rozdziatu wskazano zas na tres¢ pomiaréw inwentaryzacyjnych. Sktadaja sie na nia:

— orientacja — jako wycinek mapy sytuacyjnej skali zawartej pomiedzy 1:100 i 1:25000, zaleznie od kontekstu
(w miescie, gminie), ukazujacy lokalizacje obiektu, z pokazaniem kierunku pétnocnego,

— sytuacja — jako wycinek mapy sytuacyjno-wysokosciowej w skali zawartej pomigdzy 1:100 do 1:500 z za-
znaczonym obrysem obiektu;

— rzut poziomy - jako odwzorowanie na ptaszczyZnie poziomej przekroju poziomego budynku (lub jego
fragmentu badZ detalu), uktadu wiezby dachowej, uktadu sklepien, belkowania konstrukcyjnego stropu, po-
sadzki etc. W przypadkach o matym zageszczeniu linii na rzucie zasadniczym mozna ww. odwzorowania
ujac facznie (rzut sklepieri i belkowania) z pokazaniem ich linig przerywana.



Dokonano przy tym réwniez istotnego zastrzezenia:

a) przekréj dla rzutu zasadniczego wykonany powinien by¢ na wysokosci 1,20 m ponad poziomem posadzki
(podtogi) danej kondygnacji;

b) w pomieszczeniach wysokich o wielu poziomach otworéw, wnek, drzwi i nisz — nie dajacych sie ujac in-
tegralnie na jednym rzucie — wykonuje sie ich stosowng ilos¢, pokazujaca wszystkie szczegéty konstrukgji
i dajaca obraz czytelny funkcji uzytkowej danego pomieszczenia;

c) przy ustalaniu przekrojéw poziomych (rzutéw elementu zagospodarowania terenu, elementéw i detali archi-
tektonicznych, nalezy sie kierowac zasadg petnego ich odwzorowania.

Dodatkowo na ww. rzutach nalezy ujac:

a) wymiary pomieszczen, otworéw, stolarki, wnek, uskokéw, piecéw, kuchni, okapéw, balkonéw, schodéw,

elementéw wiezby dachowej, filaréw kominowych etc.,

grubosci scian, wysokosci parapetéw,

poziomy i wysokosci pomieszczen, w stosownej ilosci — w przypadku ich zréznicowania,

numeracje i powierzchnie uzytkowe poszczegélnych pomieszczen,

lokalizacje wszelkich znajdujacych sie w pomieszczeniach przewodéw dymowych, wentylacyjnych i spa-

linowych, zgodnie z ekspertyza kominiarska,

f) sklepienia i przesklepienia otworéw (rzuty i ktady),

g) belkowanie konstrukcji stropow,

h) krawedzie przecigcia potaci dachowych,

i) lokalizacje i wymiary rynien, rur spustowych i rzygaczy,

j) slady ptaszczyzn przekrojéw pionowych z zaznaczeniem kierunkéw widokoéw,

k) odnosniki (symbole) do numeréw rysunkéw elementéw i detali opracowanych w wiekszej skali i poziomie
szczegbtowosci.

Co wazne w przypadku rzutéw obiektéw drewnianych, nalezy dodatkowo starannie uwidoczni¢ wyste-
pujace nieregularnosci oraz ujaé, mozliwie bez dokonywania nawet czesciowych rozbiérek (pkt. 3.1.1):

a) sposéb budowy scian (wiericowy, sumikowo-tatkowy, szkieletowy),

b) sposéb osadzenia oscieznic i progéw,

c) system wiazan, podtuznych i poprzecznych, petnigcych funkcje Sciggéw, usztywnien, podciagéw.

Wskazuje sie przy tym w pkt. 3.2 na doktadna koordynacje geometryczna rzutéw pomiedzy wszystkimi
kondygnacjami (piwnic, rzutu parteru, pietra, poddasza etc), co moze stanowi¢ o prawidtowosci péZniejszych
analiz faz budowy obiektu, rozpoznawalnych najczesciej po przebudowach podziemnych czesci budynkéw.
Za rzut podstawowy uznaje sie przy tym rzut zasadniczy, najnizszej, nadziemnej kondygnacji.

— przekr6j pionowy — jako odwzorowanie na ptaszczyZnie pionowej przekroju pionowego budynku (lub
jego fragmentu badZ detalu), z widokami poza ptaszczyzne przekroju, z uproszczonym ujeciem w nich
elementéw wystroju takich jak np. kominki, ottarze, portale, piece, organy, boazerie etc., z zachowaniem
wzajemnych proporcji.

Wazne jest przy tym prowadzenie przekrojéw w miejscach najbardziej charakterystycznych, najpetniej od-

zwierciedlajacych rysowany obiekt lub jego element czy detal, a takze, niezaleznie od nich, ujmujacych jego

zmiany pozioméw (klatki schodowe, podesty, antresole etc);

— elewacje — jako rzuty ortogonalne zewnetrznych $cian budynku wraz jego wystrojem architektury
(dekorem), na ptaszczyzne pionowg;

— opis ogolny, zawierajacy:

a) dane dotyczace zleceniodawcy,

) pozycje rejestru zabytkow,

c) opis metod inwentaryzacji (bezposrednia geodezyjna, mieszana fotogrametria) i zakresu ich stosowania,

d) opis fragmentéw nie zinwentaryzowanych wraz z motywacja,

e) wykaz materiatéw kartograficznych, technicznych, historycznych, badawczych itp. posiadanych w trak-
cie inwentaryzacji oraz zakres ich wykorzystania,

f) ogdlne informacje historyczne o obiekcie, gtéwne jego wartosci zabytkowe, spostrzezenia inwentary-
zacyjne,

g) uwagi istotne dla dalszej dziatalnosci projektowej, konserwatorskiej, badawczej, zabezpieczajacej, eks-
ploatacyjnej, budowlanej itp.,

— opis techniczny powinien zawiera¢ — dla budynkéw (wg zataczonego wzoru) zatacznik nr 1, zas dla po-
zostatych obiektéw, ich elementéw czy detali, mozliwie najpetniejsze informacje uzupetniajace czes¢
graficzna.
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W § 9 tego rozdziatu pt. Symbole i oznaczenia graficzne wskazuje sie dalej na konieczno$¢ stosowania
przy opracowaniu dokumentacji inwentaryzacyjnej symboli i oznaczen graficznych, pochodzacych z adekwat-
nych i obowiazujacych wéwczas Polskich Norm?*.

W § 10 rozdziatu 4. Inwentaryzacja budynkéw murowanych i drewnianych wyszczegélniono na prefe-
rowane skale opracowarn stosowane:

a) dla budynkéw murowanych - 1:50,
b) dla budynkéw drewnianych — 1:20.

Zwroécono tez uwage na zréznicowanie podyktowane koniecznoscig pokazania w architekturze drew-
nianej wiekszej ilosci szczegétéw. W przypadku obiektéw drewnianych tynkowanych, nalezy stosowac skale
1:50. W uzasadnionych przypadkach, dla uzyskania wiekszej doktadnosci, mozna stosowac nawet skale 1:10.
W § 11 tego rozdziatu wskazano réwniez na zawartos¢ opracowania, ktéra stanowi¢ powinny:

A. Cze$¢ opisowa

1) spis tresci dokumentacji;

2) opis ogdlny /§ 8/;

3) opis techniczny /wg zatagczonego wzoru — zat. nr 1/.
B. Czes¢ graficzna

1) spis rysunkow;

2) orientacja /§ 8 pkt. 1.1/;
3) sytuacja/§ 8 pkt. 1.2./.
4) zasadnicze rzuty wszystkich kondygnacji /por. § 8 pkt. 1.3a/, w tym wiezby dachowej, oraz rzuty dodat-

kowe (przy kondygnacjach wysokich takich jak koscioty, dzwonnice, wieze, spichlerze itp.) lub czescio-
wych (antresole, galerie, kruzganki itp.), z ewentualnym zaznaczeniem ktadéw sklepieri pomieszczen
sklepionych, w przypadku takiej mozliwosci;

5) rzuty sklepien lub stropéw z zaznaczeniem wszystkich elementéw ich konstrukcji (zebra, belki, tragarze).
W przypadku rysunkéw mato zageszczonych rzuty te nalezy ujac na rzutach zasadniczych jw.;

6) widok/rzut potaci dachowych;

7) przekroje pionowe, w ilosci potrzebnej do zobrazowania uktadu przestrzennego obiektu /§ 8 pkt. 1.4./
8) elewacje /por. rozdz. 6/;

9) inwentaryzacja elementéw i detali architektonicznych /por. rozdz. 7/, z ujeciem jej w osobnym opraco-

waniu (teczce), z wtasnym spisem tresci i opisem technicznym na poszczegélnych rysunkach.
C. Dokumentacja fotograficzna — jako osobna czes¢, réwniez ujeta w oddzielnym opracowaniu, z wtasnym
spisem tresci i szczegétowymi opisami tematycznymi pod kazda fotografia.

Zawartos¢ opracowania moze sie sktada¢ ewentualnie takze z dodatkowych czesci dokumentacji, sto-
sownie do potrzeb uzyskania petnego obrazu, wymienionych uprzednio w § 2 pkt. 2b.c oraz 2.1. W przypadku
translokacji obiektu (drewnianego), adekwatnie do uzgodnieri z wtasciwg stuzba konserwatorska oraz wyko-
nawcg, co wskazano w pkt. 3.1, zakres ten moze zosta¢ powiekszony o:
mape sytuacyjno-wysokosciowa w skali 1:200, a nawet 1:100,

—_

)
2) inwentaryzacje podtég, legaréw, podmuréwek,
3) dodatkowe przekroje czy rzuty,
4) widok konstrukcji dachu bez pokrycia,
5) widok konstrukcji §cian od wewnatrz i zewnatrz (po usunieciu oszalowania, tynku),
6) sposéb budowy $cian (wiericowa, sumikowo-tatkowy, szkieletowy),
7) sposéb osadzania oscieznic,
8) sposdb przeprowadzenia komina przez strop i dach,
9) sposdéb zatozenia i powigzania podwalin i oczepéw,

10) sposéb potaczenia belek putapowych z oczepem i krokwiami,
11) sposéb uszczelnienia $cian, stolarki, putapu,

24 PN-70/B-01025. Oznaczenia graficzne na rysunkach architektoniczno-budowlanych;

PN-71/B-01027. Projekty zagospodarowania i uksztattowania terendw zieleni. Oznaczenia graficzne na rysunkach;
PN-60/B-01029. Projekty architektoniczno-budowlane. Wymiarowanie na rysunkach;

PN-70/B-01030. Projekty budowlane. Oznaczenia graficzne materiatéw budowlanych;

PN-62/B-01031. Plany zagospodarowania terenu /plany realizacyjne/ Oznaczenia graficzne;

PN-71/B-01035. Urzadzenia sportowe. Oznaczenia graficzne na planach zagospodarowania terenu i rysunkach budowlanych;
PN-66/B-01037. Projekty architektoniczno-budowlane. Zasady rzutowania;

PN-64/B-01040. Rysunek konstrukcyjny budowlany;

PN-64/B-01042. Konstrukcje drewniane;

PN-66/B-01701. Urzadzenia wewnetrzne.



12) sposéb powigzania gankéw, schodow, stropéw itp. z zasadniczym uktadem nosnym budynkéw wielo-
kondygnacyjnych,

13) inwentaryzacje innych weztéw i potaczeri dokonywang w czasie rozbiérki,

14) specjalne oznakowanie wszystkich elementéw obiektu,

15) szczeg6towy opis techniczny dotyczacy nawet poszczegélnych elementéw ich stan techniczny, rodzaju
materiatu etc,

16) inne dane istotne zaréwno ze wzgledéw konserwatorskich jak i dla jednoznacznego okreslenia prawidto-
wego przebiegu prac zwigzanych translokacja.

W pkt. 3.2. tego rozdziatu wskazuje sie na wtasciwe metody znakowania elementéw. Zaleca sie stoso-
wanie literowych oznaczen poszczegdlnych scian obiektu oraz liczbowych oznaczer poszczegélnych elemen-
téw stanowiacych dang sciane np.: A-11, B-3 itp. poczynajac ,od dotu” tj. w kolejnosci wtérnego ich montazu
np. podwaliny beda miaty nr A-l, B-l, etc., z przestrzeganiem jednoznacznosci w oznakowaniu elementéw na
rysunkach i w naturze (oznakowanie trwate, z wybitymi numerami na poszczegélnych elementach, np. tabli-
czek z blachy). Wskazuje sie réwniez na koniecznos¢ scistej wspétpracy (koordynacji) z przysztym wykonawca
przeniesienia®®, ktéry majac doswiadczenie w tego typu przedsiewzieciach, w zaleznosci od rodzaju obiektu
i swoich mozliwosci, zaproponuje do akceptacji wtasne metody znakowania.

Powyzsze ustanawia dos¢ istotne standardy postepowania metodycznego przy sporzadzaniu dokumen-
tacji dla potrzeb przeniesien obiektéw drewnianych, co ma w wiekszosci miejsce w muzeach skansenowskich.

Istotng czes¢ ekspozycji muzeum, w sposéb naturalny powigzang z eksponowang w skansenie architek-
turg, ze wzgledu na jego status jako placéwki muzealnictwa rolniczego i tzw. kultury lokalnej wsi, jest tzw. mata
architektura i rozne dodatkowe elementy zagospodarowania terenu. Do tej czesci dziedzictwa kulturowego
nalezg towarzyszace budynkom takie utwory drewnianego rzemiosta jak m.in.: kapliczka, gotebnik stupowy,
studnia typu zuraw, stawojka, wedzarnia dworska oraz pasieka 30 uli ktodowych i skrzynkowych. Wokét
eksponowanych obiektéw zorganizowane sa réwniez ogrédki przydomowe otoczone tradycyjnymi plecionymi,
spagowymi i sztachetowym ptotami. One réwniez sa waznymi nosnikami kultury lokalnej wsi i maja silny
zwigzek z budynkami. Réwniez i do tej kategorii zabytkéw odnosi sie opisywana tutaj instrukcja.

W rozdziale 5 pt.: Inwentaryzacja elementéw zagospodarowania terenu (mafej architektury) w § 12 pt.:
Skala opracowar dopuszcza sie stosowanie skal od 1:5 do 1:20, w zaleznosci od wielkosci inwentaryzowanego
obiektu i wymaganej doktadnosci odwzorowania.

W § 13 pt.: Zawartos¢ opracowania, analogicznie do poprzednich uje¢, wskazuje sie na zakres opra-
cowania /por. § 7/, na ktéry sktadaja sie:

A. Czes¢ opisowa

1) Opis ogdlny /§ 8 pkt. 1.6/.

2) Opis techniczny indywidualny.
B. Czes¢ graficzna

1) orientacja /§ 8 pkt. 1.1/.

2) sytuacja/§ 8 pkt. 1.2/.

3) rzuty /§ 8 pkt. 1.3/.

4) przekroje /§ 8 pkt. 1.4/.

5) detale architektoniczne /por. rozdz. 7/.
C. Dokumentacja fotograficzna /por. rozdz. 8/.

Natomiast w rozdziale 6 pt. Inwentaryzacja uktadu kompozycyjnego wystroju elewacji, w § 14 wska-
zuje sie na stosowng skale opracowania, ktéra winna by¢ dostosowana do skali przy inwentaryzacji obiektu,
umozliwiajac czytelne opracowanie rysunkéw. W § 15 tego rozdziatu wskazuje sie réwniez analogicznie na
zawarto$¢ tego opracowania, bedacego z reguty czescig sktadowg inwentaryzacji budynkéw /§ 11 pkt. 1.8. B 8/
i zawiera:

A. Czes¢ opisowa — opracowang w ramach inwentaryzacji budynku /§ 11 pkt. 1A/.

B. Cze$¢ graficzna /§ 8 pkt. 1.5/, z odniesieniem na rysunkach, oprécz tresci zasadniczej, do numeréw rysunkéw
elementdw i szczegétéw pokazanych w wiekszej skali.

C. Dokumentacje fotograficzna /por. rozdz. 8, s. 21/.

% Co wobec istnienia obowiazujacych Ustawy o zamdwieniach publicznych jest raczej dzis trudne do spetnienia, chyba, ze dokumentacja
bedzie wykonywana przez zespét projektowy w ramach umowy wykonawcy.
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Natomiast gdy inwentaryzacja elewacji jest sporzadzana jako opracowanie samodzielne winna ona
zawierac:
A. Czes¢ opisowa
1) spis tresci,
2) opis ogdlny /§ 8 pkt. 1.6/,
3) opis techniczny — indywidualny.
B. Czes¢ graficzna
1) spis rysunkéw,
2) orientacje /§ 8 pkt. 1.1/,
3) sytuacje /§ 8 pkt. 1.2/ z zaznaczeniem inwentaryzowanych elewacji,
4) rysunki elewacji /por. pkt. 1.3/,
5) elementy i detale architektoniczne /por. rozdz. 7/.
C. Dokumentacje fotograficzna /por. rozdz. 8/.

Analogicznie do poprzednich, odniesiono sie réwniez w rozdziale 7 (§ 16 i 17) do skali i zawartosci

opracowania Inwentaryzacji elementéw i detali architektonicznych.

Zaleca sie w § 16 aby zasadniczymi skalami odwzorowywania byty:

a) dla elementéw architektonicznych — 1:10,

b) dla detali architektonicznych — 1:1, z dopuszczeniem w przypadkach podyktowanych uzyskaniem zawar-
tosci lub doktadnosci rysunku takze skale,

c) dla elementéw architektonicznych —1:20i 1:10,

d) dla detali architektonicznych — 1:2.

Zaleca sie réwniez w § 17 aby opracowanie, stosownie do tego czy wystepuje jako sktadowa innej
dokumentacji czy tez samodzielnie, miato odpowiednia zawartosc.

W przypadku, gdy jest ona czescig sktadowa inwentaryzacji budynkéw /§ 11 pkt. I. B.8/, elementéw
zagospodarowania terenu /§ 13 pkt. 1 B.5/ lub elewacji /§ 15 pkt. 2. B.4/ powinna ona zawierac:

A. Czes¢ graficzng wraz z opisem technicznym /opis opracowany wg zasad § 3 pkt. 1.3 i 1.4/.

W uzasadnionych wypadkach opracowanie winno by¢ wzbogacone rysunkami takimi jak widoki, rysunki
aksonometryczne i inne, przy czym przy odwzorowaniu z ptaskich napiséw ornamentéw nalezy postugiwac sie
bezposredniej kopii (odbiciu) tych wzoréw na kalce lub papierze, zas poszczegdlne rysunki elementéw i detali
muszg miec stosowne odnosniki do rysunkéw podstawowych, ktére pokazano w skali mniejsze;j.

B. Dokumentacje fotograficzna /por. rozdz. 8/.
W przypadku, gdy inwentaryzacja jest wykonywana jako opracowanie samodzielne winna ona zawierac:
A. Cze$¢ opisowa:
1) spis tresci,
2) opis ogdlny /§ 3 pkt. 1.6/,
3) opis techniczny / jak w pkt. TA.
B. Czes¢ graficzna:
1) spis rysunkéw,
2) schematyczne rysunki architektoniczne rzutéw, przekrojéw, elewacji, matej architektury z zaznaczonymi
odnosnikami do inwentaryzowanych elementéw i detali,
3) rysunki elementéw i detali opracowane wg zasad pkt. TA.
C. Dokumentacje fotograficzna.

Zwrécono réwniez uwage (§ 18) na sposéb sporzadzania rysunkéw Rozwinigecia scian (wieloptaszczy-
znowe) z uwzglednieniem wystroju architektonicznego, ktére rozumie sie rozumie sie jako wykonane w skali
rysunki sktadajace sie z rzutéw ortogonalnych poszczegélnych scian ptaskich, na ich wtasne ptaszczyzny®.
Na rozwinieciach tych scian detale architektoniczne (pkt. 2). przedstawia sie w rzucie ortogonalnym na ptasz-
czyzne rzutéw tj. na ptaszczyzne wiasng Sciany elementarnej. Rozwiniecia detali architektonicznych (w osob-
nym opracowaniu) podlegaja tym samym regutom rzutowania, co rozwiniecie $cian, okreslajac ptaszczyzny
elementarne, na ktére rzutowany ma byc¢ wystréj detalu architektonicznego, nie podlegajacy dalej rozwijaniu
(pkt. 3).

W przypadku $cian wieloptaszczyznowych (pkt. 4), ktérych ptaszczyzny elementarne sa w przyblizeniu
réwnolegte, mozna dokonywac rzutu ortogonalnego Sciany wieloptaszczyznowej na jedng wspdlng ptasz-
czyzne. Postepowanie takie jest jednak dopuszczalne wytacznie w przypadku, gdy nie spowoduje to btedéw
liniowych? przekraczajacych 2 cm nal0 m.

2 W szczegdlnosci rozwiniecie pojedynczej sciany nie pionowej jest to rzut ortogonalny tej sciany na jej wtasng ptaszczyzne /nie pionowa/.
¥ Przez btad liniowy rozumie sie tu réznice pomiedzy wymiarem wzietym bezposrednio po Scianie, a wymiarem odczytanym z rozwiniecia.



Rozwiniecia stropéw podlegaja tym samym regutom co rozwiniecia $cian (pkt. 5). Natomiast rozwi-
niecia sklepieri o powierzchniach rozwijalnych (walec, stozek) nalezy wykonac tak, by detale architektoniczne
rzutowane byty ortogonalnie do rozwijanej powierzchni sklepienia (pkt .6), po czym powierzchnie sklepie-
nia wraz z rzutami detali rozwija sie na ptaszczyzne. Natomiast sklepienia o powierzchniach nierozwijalnych
(pkt. 7) mozna odwzorowac na powierzchnie rozwijalna lub na ptaszczyzna zgodnie, a zasadami kartografii
matematycznej.

Dodatkowo w przypadku rozwinigc $cian wieloptaszczyznowych i sklepien, ktére opracowuje sie w rzu-
cie ortogonalnym, zaleca sie — tak jak przy opracowaniu rzutéw i przekrojéw — metody fotogrametryczne. Do
opracowania rozwinie¢ w pozostatych przypadkach zalecono stosowanie metody fotogrametrii numerycznej,
autografu analitycznego oraz metody przetwarzania réznicowego.

Istotng czescia niniejszej instrukcji sa opracowane w rozdziale 8. standardy wykonywania Dokumentacji
fotograficznej, ktéra stanowi materiat ilustrujacy bedacy istotnym uzupetnieniem materiatu graficznego, stuzacy
jako materiat pomocniczy przy opracowaniu inwentaryzacji. Zdjecia fotograficzne wchodzace w sktad doku-
mentacji powinny obiektywnie przedstawiac fotografowany obiekt, bez znieksztatceni perspektywicznych (§ 20),
zblizone do rzutu ortogonalnego (§ 22). W uzasadnionych przypadkach, w celu wyeksponowania waznych
elementéw budynku, mozna wykonywac zdjecia ukosnie lub boczne. W § 19 okreslono zawartos¢ tej doku-
mentacji, ktéra powinna mie¢ (pkt. 1):

1) spis zdje¢ fotograficznych,
2) serwis ponumerowanych i szczegétowo opisanych zdje¢ fotograficznych,
3) plan stanowisk fotograficznych, z ich wskazaniem w czesci graficznej.

Zaleca sie formaty fotografii: 9x12 cm, ewentualnie o formacie 6x9 cm, a w wyjatkowych przypadkach
6x6 cm (§ 23). Poszczegdlne zdjecia fotograficzne, w tym szczegdlnie detali architektonicznych powinny miec
widoczna i czytelng skale poréwnawcza. Wymaga sie réwniez aby kazdy negatyw i pozytyw byt zaopatrzony
w dane formalne dotyczace: obiektu, adresu, daty wykonania, autora fotografii, tytut ujecia, rodzaj kamery,
rodzaj obiektywu. Wskazuje sie réwniez na sposéb przechowywania negatywow fotografii, zgodnie z obo-
wigzujaca instrukcja (§ 24). Okreslono réwniez sposéb ekspozyciji fotografii (§ 25)2.

Istotng czescia procesu dokumentowania i wykonywania inwentaryzacji jest metodologia i technika
dokonywania pomiaréw. Odwzorowanie rysunkowe i fotograficzne zalezy wprost od wtasciwego, doktadne-
go pomiaru jednostkowego i zapewnienia wtasciwej koordynacji wszystkich pomiaréw, i ich odwzorowania
w obrazie catosci. Przedstawiono te problematyke w Ill czesci instrukcji pt. Metody i technika pomiarow.

Wybér przedstawionych w Rozdziale 9 (§ 26) rodzajéw metod pomiarowych winien by¢ dokonany
w zaleznosci od:
rodzaju obiektu,
zakresu inwentaryzacji,
mozliwosci realizacyjnych.

WSsréd stosowanych metod pomiarowych preferuje sie metody nastepujace:
1.1 Metoda pomiaréw bezposrednich — najczesciej stosowana w PKZ-tach. Z uwagi jednak na stale powiek-
szane wymagania co do doktadnosci pomiaréw, jej zakres stosowania coraz czesciej ogranicza sie do obiektéw
bardzo prostych oraz elementéw i detali architektonicznych. Stuzy jako niezbedne uzupetnienie geodezyjnej
metody pomiarowe;.
1.2 Metoda pomiaréw geodezyjnych — stosowana przy szczegélnych wymaganiach doktadnosciowych, kiedy
pomiar metodg bezposrednia jest niemozliwy (brak dostepu) oraz przy zaktadaniu osnéw pomiarowych: po-
ziomej i pionowej.
1.3 Metoda mieszana — stosujaca tacznie pomiary geodezyjne i bezposrednie. Jej najwigkszg zaletg jest ela-
styczno$¢ w dostosowaniu do warunkéw i wymagan okreslonych w pkt. 1, nizszy koszt opracowania, szczegdl-
nie w stosunku do metody fotogrametrycznej. Z perspektywy historii jest to metoda, ktéra byta najbardziej
przydatna przy wiekszosci inwentaryzacji architektoniczno-konserwatorskich i miata w PKZ-tach preferencje
najwieksze.
1.4 Metoda fotogrametryczna — niezastapiona przy pomiarach obiektéw niedostepnych i trudno dostepnych,
przy pomiarach zréznicowanych gabarytowo elewacji, duzym poziomie zdobien oraz niektérych skompliko-
wanych elementéw i detali architektonicznych.

% Fotografie o formacie 18x24 cm nalezy naklei¢ na plansze o formacie A4, adekwatnie do ilosci egzemplarzy dokumentacji.
Dopuszcza sie format 13x13cm — dla matych detali, oraz 24x30 cm — dla wiekszych tematéw. Catos¢ dokumentac;ji fotogra-
ficznej winna by¢ umieszczona w oddzielnym opracowaniu (teczce).
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Ujawnienie najistotniejszych — metodycznych oraz technicznych — zalet i wad poszczegélnych metod,
moze pozwoli¢ na wyrobienie miarodajnej, opinii dotyczacej ich mozliwego wspétczesnie wykorzystania,
wspélnie z innymi metodami inwentaryzacyjnymi i przydatnosci do archiwizacji danych:

— Metoda pomiaréw bezposrednich (Rozdziat 10, § 27-31).

Metoda ta stosowana jest gtéwnie przy inwentaryzacji prostych budynkéw, ich elewacji, elementéw
i detali architektonicznych oraz elementéw zagospodarowania terenu, (pkt. 3). Inwentaryzacja polega na do-
konaniu pomiaréw przy uzyciu tasmy, tyczek, wegielnicy, pionu, poziomicy, wagi wodnej, a takze zastoso-
waniu niwelatora i tat mierniczych oraz wiertarki udarowo-obrotowej (pkt. 1). Do jej stosowania konieczne sg
niekiedy niestety rusztowania i pomosty robocze (pkt. 2). Przy inwentaryzacji budynkéw pomiary nalezy rozpo-
czac¢ od obrysu zewnetrznego (pkt. 4.1). W przypadku skomplikowanej geometrii obrysu zewnetrznego budynku
nalezy uprzednio dokona¢ pomiaréw metodami posrednimi. Wspétrzedne x, y charakterystycznych punktéw
budowli, umozliwiajace dowigzanie wynikéw pomiaru bezposredniego, powinny by¢ wyznaczone metodami
geodezyjnymi (metoda mieszana) (pkt. 4.1).

Odnoszac sie szczegétowo do sposobéw wykonywania inwentaryzacji poszczegélnych jej elementéw:

— pomiar bezposredni rzutéw poziomych (§ 28):

Dokonuje sie tutaj pomiaréw poszczegdlnych pomieszczenr (dtugosci wszystkich scian) i ich ele-
mentéw wraz ze szczegétami, po wrysowaniu na szkicu pomiarowym ich obryséw (pkt. 1). Ograni-
czeniu btedéw pomiarowych stuzy tzw. ,zapis sznurowy”, tj. zapis kolejnych odczytéw pomiaréw do
poszczegdlnych charakterystycznych punktéw sciany, z oznaczeniem strzatka ich kierunku. Pomiary
nalezy wykonywac z btedem wzglednym mniejszym od 1:500, zaokraglajac je na rysunkach w skali
1:501 1:20 do 1 cm i T mm w pozostatych przypadkach. W przypadkach dtugich $cian, pomiar dtugosci
nalezy wykona¢ dwukrotnie, z baza na obu koricach $ciany. W przypadku zataman, krzywizn lub
odchylern w rzucie poziomym, nalezy zatozy¢ linie prosta na poziomie przekroju, réwnolegta do ogol-
nego kierunku $ciany i pomierzy¢ odciete oraz rzedne wszystkich charakterystycznych jej punktéw.
Oprécz dtugosci scian nalezy pomierzy¢ odpowiednie przekatne — w liczbie potrzebnej do prawi-
dtowego wyznaczenia rzutu pomieszczenia. Zasada ogdlng jest pomiar wszystkich odcinkéw na tym
samym poziomie oraz zaktadanie mozliwie dtugich linii pomiarowych. Grubosé¢ muréw nalezy pomie-
rzy¢ tam, gdzie mozna uzyskac petny wymiar grubosci (otwory okienne i drzwiowe), w wyjatkowych
przypadkach mozna je wykona¢ odcinkami (zawsze dwukrotnie). Grubosci muréw /sklepien, stropéw
itp./ moga by¢ mierzone takze w otworach o srednicy — 10 mm, wykonanych w odwiercie wykonanym
wiertarkag. W przypadku pomieszczeri usytuowanych w amfiladzie nalezy zatozy¢ réwniez linie pomia-
rowa przez wszystkie otwory drzwiowe kolejnych pomieszczeri. W kazdym pomieszczeniu nalezy wy-
konac¢ pomiar w Swietle wszystkich otworéw i wnek, w otworach okiennych i drzwiowych, zaréwno
w sSwietle stolarki jak i osciezy. Niedopuszczalne jest podawanie wymiaréw domniemanych. Nalezy
dokona¢ pomiaréw wysokosci parapetow, sklepieri-tekéw, wnek i innych elementéw pomieszczen,
podajac réwniez poziom posadzki w stosunku do poziomu odniesienia (najczesciej — poziom posadzki
parteru). Stolarke (pkt. 2) oznacza sie odpowiednio do skali opracowania (wg PN-70/B-01025). Pomiar
klatki schodowej (pkt. 3) wykonuje sie zas w ptaszczyZnie wiasciwego przekroju poziomego pomiesz-
czenia (rzutu), z zaznaczeniem widokéw w dét.

Opracowanie rzutu poziomego wiezby dachowej (pkt. 4) wymaga pomiaréw rzutéw wszystkich
elementéw konstrukcyjnych (tramy, stupy, krokwie-ptatwie etc) oraz pomiaréw filaréw kominowych,
muréw szczytowych i scian kolankowych. Pomiarem obejmuje sie tez rzuty krawedzi przeciecia sie
potaci dachowych oraz rzuty linii okapéw. Dla opracowan w skali 1:100 i wiekszych uwzglednia sie
réwniez wymiary przekrojéw elementéw konstrukcyjnych.

W metodzie pomiaru bezposredniego wazna jest koordynacja rzutéw poszczegélnych kondygnacji przy

pomocy pionéw komunikacyjnych, otworéw etc (pkt. 5).

— pomiar bezposredni przekrojéw pionowych (§ 29):

Pomiaréw tych dokonuje sie w ptaszczyZnie przekroju, uwidaczniajac wymiary i uktad elemen-
tow w widoku. Wymiary przekrojowe (grubosc) stropéw, podestéw etc, podaje sie w szkicach polowych
tylko woéwczas, gdy zostaty one uzyskane na podstawie pomiaru bezposredniego (pkt. 1). Niedopusz-
czalne jest podawanie wymiaréw na podstawie obliczeri. Wyniki pomiaréw wysokosciowych powinny
by¢ podane w uktadzie odniesienia przyjetym dla danego budynku lub zespotu budynkéw /por. § 28
p.1.9./.

Opracowanie przekroju pionowego elementu i detalu w skali 1:10 lub 1:1 najtatwiej wykonac
metodg pomiaru bezposredniego, z wyjatkiem przepadkéw mozliwego uzycia metodg stereofotogra-
metryczna.



— pomiar bezposredni elewacji (§ 30):

Pomiaréw tych dokonuje sie z rusztowan i pomostéw roboczych, w oparciu o wyznaczone wy-
sokosci charakterystycznych punktéw i ich rzuty. Wysokosci tych punktéw sg nawiazane do wspdlnego
poziomu odniesienia. Pomiary elewacji (pkt. 2) przeprowadza si¢ wzdtuz linii poziomych i pionowych,
wykonujac odczyty kolejno do wszystkich charakterystycznych punktéw elewacji wymienionych w (pkt. 1).
Na szkicach odnotowuje sie rodzaj pokrycia potaci dachowych (pkt. 3). Wskazane jest postugiwa-
nie sie zdjeciami fotograficznymi oraz szkicami pomiarowymi detali (pkt. 4).

— zalecenia szczegétowe (§ 31):

1. pomiaru elewacji — nalezy dokonac po pomiarach wszystkich rzutéw i przekrojéw czesci nadziemnej
obiektu. Daje to wiedze, ktére wymiary poziome nalezy dodatkowo domierzy¢ (gzymsy, nadproza
okienne lub drzwiowe i ich obramienia, wystréj rzezbiarski, akroterie, szerokos¢ gzymséw gierowanych
nad pilastrami lub kolumnami, kraty, lukarny, faktura muréw etc). Nalezy wymiarowac zasadnicze punkty
charakterystyczne i stabilizujgce poszczegdlne elementy wystroju plastycznego i zdobniczego oraz ozna-
czac odnosnikami te fragmenty i elementy, ktére bedg oddzielnie szczegétowo pomierzone.

2. pomiaru elementéw i detali architektonicznych elewacji wnetrz — nalezy wykonac tak, aby witasciwie
oddac charakterystyczne cechy plastyczne elementu lub szczegétu. Przy pomiarze postugiwac sie
nalezy miarka stalowa lub linijka skaléwka z zerem na krawedzi i pionem. Wymiary powinny by¢
odczytywane, w zaleznosci od stopnia precyzji wykonania mierzonego szczegétu. Szczegélng uwage
nalezy zwrdéci¢ na pomiar i wykreslenie krzywizny profili, gdyz charakteryzuje to nieraz przynaleznosé
do danego okresu historycznego, indywidualnos¢ twdrcy i poziom kultury wykonawczej. Mozna zasto-
sowac odlewy negatywowe z gipsu, ktére po oszlifowaniu bocznych ptaszczyzn przekrojowych dajg
doktadny obrys profilu

Nalezy zwréci¢ uwage na wszelkiego rodzaju uszkodzenia i ubytki, pekniecia, przebicia, wyrwy,
zapadniecia sie sklepien etc., jak tez widoczne granice przebudéw, dobudéw, napraw. Winnym byc¢ one
w zasadniczych i charakterystycznych punktach zlokalizowane i zwymiarowane na szkicach pomiaro-
wych, pierworysach i matrycach oraz opatrzone odnosnikami do odpowiednich pozycji opisu. Niedo-
puszczalne jest dorysowywanie elementéw domniemanych. Pomieszczenia lub ich fragmenty niedostepne
nalezy opisa¢ (np. czesci pomieszczeri zagruzowane) i odnotowac. Na pierworysach i matrycach nalezy
zaznaczy¢ zasieg bezposrednich pomiaréw elementéw wysokich, czesciowo dostepnych oraz podac
na jakiej podstawie wykreslono czesci niedostepne.

— Metoda pomiaréw geodezyjnych (Rozdziat 11, § 32-36):
Metoda ta stosowana jest do:
— zaktadania osnowy sytuacyjnej,
— zaktadania osnowy pionowe;j,
— pomiaréw przekrojéw poziomych (rzutéw) i pionowych.
Zakres jej stosowania powinien by¢ przeanalizowany i ustalony wg zasad okreslonych w p. 1. § 26.

Szczeg6towe metody pomiaréw w ww. sytuacjach sa nastepujace:
— osnowa sytuacyjna (§ 33):

Osnowe sytuacyjng tworzy zespét punktéw stabilizowanych w terenie i we wnetrzu budynkéw na
poszczegolnych kondygnacjach, powiazanych ciggami poligonowymi i liniami pomiarowymi (pkt. 1 i 2).
Punkty poligonowe ciagu obwodowego nalezy stabilizowac¢ znakami trwatymi w postaci stupéw beto-
nowych lub rur stalowych, z oznaczonym odpowiednio centrum, a punkty ciagéw sytuacyjnych — tak,
by zapewnic ich trwato$¢ w czasie pomiaréw.

Dla zabezpieczenia odpowiedniej doktadnosci pomiaru szczegétéw sytuacyjnych budowli (pkt. 3)
nalezy pomiar osnowy przeprowadzi¢ tak, aby sredni btad potozenia punktéw ciggu obwodowego nie
przekroczyt wielkosci +1 cm, przy czym jako przecietng jednostke urbanistyczng mozna przyjac po-
wierzchnie 1,5 ha z 6. punktami ciggu poligonu obwodowego.

Pomiar katéw ciggu obwodowego nalezy przeprowadzi¢ metoda ,trzech statywéw” instrumentem
o doktadnosci odczytu 10", w dwdch seriach. Pomiar bokéw nalezy wykona¢ dwukrotnie, skomparowang
tasma stalowa 50 m, przy statym naciagu dynamometrem, wykonujac odczyty z doktadnoscia do Tmm.

Pomiary katowe ciagéw wewnetrznych nalezy przeprowadzi¢, instrumentem o doktadnosci
odczytu 1° (np. Theo 020, lub TA-6) w dwéch seriach. Pomiary dtugosci bokéw nalezy wykonac
dwukrotnie ruletkg stalowa (skomparowana), z zaokragleniem odczytéw do 5 mm (pkt. 4). Pomiary




katowe w ciagach wewnetrznych — ze wzgledu na niewielkie dtugosci bokéw — wskazane jest wyko-
na¢ metodg ,trzech statywow”.

Osnowe sytuacyjng nalezy dowiaza¢ jednopunktowo do istniejgcej osnowy poligonowej (wspdt-
rzedne jednego punktu i azymut boku nawiazujacego). Jako punkty dowiazania przy zaktadaniu ciagéw
sytuacyjnych wewnetrznych mozna przyjac¢ punkty wyznaczone na bokach ciggu obwodowego (pkt. 5).
Dopuszcza sie w uzasadnionych przypadkach jednostronne dowiazanie ciggéw sytuacyjnych wew-
netrznych jako tzw. ,ciagi wiszace”, pod warunkiem jednak np. dokonania dwukrotnego, niezaleznego
(kontrolnego) pomiaru, powiazania uktadu wspétrzednych dwdéch sasiednich kondygnacji ze sobg przez
klatki schodowe za pomoca pionownika optycznego, elektroniczne przerzutowanie wspétrzednych
punktu przez strop lub przez sciane. W przypadku trudnosci bezposredniego liniowego nawigzania
ciagow poligonowych wnetrza budynku z ciggami zewnetrznymi, nalezy boki nawiagzujace wyznaczyc
instrumentem BRT-006, pomiarem paralaktycznym lub metodami trygonometrycznymi (pkt. 6).

Do nawiazania katowego osnowy wewnetrznej w budynku z osnowa zewnetrzna, zaleca sie
stosowa¢ metodg tzw. ciagéw wliczeniowych. Jako punkty nawigzania tych ciagéw moga stuzy¢: od-
powiednie znaki naklejone na szybach okiennych, gwozdzie wbite do futryn, lub parapetéw okien.
Wspétrzedne tych znakéw wyznacza sie metoda tzw. wciec przestrzennych. (pkt. 3).

— osnowa wysokosciowa sytuacyjna (§ 34):

Osnowe wysokosciowa stanowi zesp6t (siec) reperéw roboczych zatozonych na wszystkich kon-
dygnacjach budynku, w ilosci co najmniej 2 na kazdej. Reperami roboczymi moga by¢ odpowiednio za-
znaczone miejsca na parapetach, progach, podestach lub na posadzkach w poblizu $cian nosnych.
Niwelacja powinna by¢ dowigzana co najmniej do dwdéch reperéw sieci paristwowej. Na terenach
kat. C i D mozna przyja¢ jako repery niwelacyjne, istniejace punkty poligonowe o znanych wielko$
ciach. Wyniki dowigzania mozna przedstawi¢ alternatywnie jako:

a) wskazanie wszystkich wysokosci w uktadzie niwelacji paristwowej (wysokosci bezwzgledne),

b) okreslenie bezwzglednej wysokosci ,0” budowlanego, za ktére najczesciej przyjmuje sie ustalony
punkt na poziomie podtogi parteru i w odniesieniu do niego podanie wysokosci pozostatych ele-
mentéw, z uwzglednieniem odpowiednich znakéw /+ do géry, — w dét/.

Wyznaczenie wysokosci reperéw roboczych nalezy przeprowadzi¢ metoda niwelacji geome-
trycznej z doktadnoscia niwelacji technicznej (wg instrukcji CUG i K-B-VI), z zaokragleniem rzednych
wysokosciowych do 1 cm (pkt. 4).

Wzajemne powiazanie pozioméw poszczegélnych kondygnacji nalezy wykonaé poprzez:

— niwelacje geometryczng przez klatki schodowe,

— niwelacje geometryczng za pomoca dwdéch niwelatoréw i zwisajacej tasmy, w klatkach schodowych,
przez otwory okienne, przez balkony,

— niwelacje geometryczng, w nawiazaniu do punktéw zlokalizowanych w otworach okiennych na bal-
konach lub otworach drzwiowych, ktérych wysokos¢ zostata wyznaczona z bazy zewnetrznej metoda
tzw. wciecia przestrzennego (pkt. 5).

— pomiar rzutéw (§ 35):

W zaleznosci od warunkéw lokalnych, Pomiaru sytuacyjnego obrysu zewnetrznego budynku mozna

dokonac:

— metoda biegunowa za pomoca instrumentu np. BR-CO06,

— metoda biegunowa z bezposrednim pomiarem odlegtosci w zasiegu dtugosci przymiaru, z zaokra-
gleniem odczytéw do 1 cm,

— metoda ortogonalna, w przypadku pomiaru odcinkéw zblizonych do linii prostej, z zaokragleniem
odczytéw do Tcm,

— metoda wciecia liniowego, przy dtugosci bokéw nie przekraczajacych 20 m, przy korzystnym roz-
mieszczeniu punktéw, z zaokragleniem odczytéw do 1cm,

— wcigciem katowym.

Niektére punkty obrysu zewnetrznego (np. narozniki otworéw okiennych), mozna wyznaczy¢
przy pomiarze wnetrza. W przypadku istnienia scian odbiegajacych od pionu (np. muréw oporowych)
pomiar obrysu zewnetrznego winien obejmowac zaréwno punkty na ustalonym uprzednio poziomie,
odpowiadajacym przekrojowi poziomemu kondygnacji, jak réwniez linie przenikania $ciany z terenem
(przyziemie) — (pkt. 2). W zaleznosci od warunkéw, pomiar sytuacyjny punktéw obrysu wewnetrznego
poszczegblnych pomieszczen nalezy wykonaé metodami podanymi dla pomiaru obrysu zewnetrznego.



Ponadto, ze wzgledu na potrzebe zwymiarowania kazdego pomieszczenia, a takze w celu uzyskania
niezbednej kontroli prawidtowosci pomiaréw, nalezy dodatkowo wykona¢ pomiary liniowe obejmujace
elementy wymienione w § 8.

— pomiary przekrojéw pionowych (§ 36):
Pomiaréw wysokosci punktéw przekroju pionowego nalezy dokona¢ metoda niwelacji geometrycznej,
z zaokraglaniem odczytéw do 0,5cm. Do pomiaréw wysokosci punktéw w zasiegu przekraczajacym
wielkos¢ 3 m w stosunku do poziomu osi celowej niwelatora nalezy stosowac taty o dtugosci 4 m lub 5 m.
Przy pomiarze wysokosciowym szczegétéw nalezy wykazac (wpisujac na szkicu przekroju pionowego
w widoku lub elewacji) poziom niwelatora /horyzont/ z podaniem jego wysokosci. Przy punktach nalezy
wpisac jedynie przewyzszenie w stosunku do podanego horyzontu. Dzienniki niwelacji obejmuja wtedy
tylko odczyty wysokosci horyzontu osi celowej niwelatora. W przypadku duzego zageszczenia szcze-
gotéw dopuszcza sie numeracje punktéw niwelacji szczegétowej na szkicach /oddzielnie dla kazdej
kondygnacji/ i zapis ich przewyzszenia w dzienniku niwelacji szczegétowej (pkt. 4).
Wysokos¢ wszystkich punktéw niedostepnych dla niwelacji geometrycznej (np. krawedzi okapéw)
nalezy wyznaczy¢ jedna z trzech metod pomiaru trygonometrycznego:
- jednostanowiskowa, polegajaca na pomiarze kata pochylenia i odpowiedniej odlegtosci,
— z dwdch stanowisk (nalezacych tacznie z wyznaczonym punktem do wspdlnej ptaszczyzny pionowe;j),
w oparciu o pomiar odlegtosci miedzy tymi stanowiskami i dwoch katéw pochylenia,
— wcieciem przestrzennym z dwdch stanowisk teodolitu, ustawionych dowolnie w stosunku do wyzna-
czonego wysokosciowego punktu, z rachowaniem warunkéw zwiazanych z doktadnoscig wynikéw.

— Metoda mieszana (Rozdziat 12):

Metoda ta jest potagczeniem metody obmiaru bezposredniego z metoda geodezyjng. Wzajemna
korespondencja obu tych metod i ich zakresu stosowania regulowana jest adekwatnie do rodzaju i do-
stepnosci obiektu, zakresu inwentaryzacji oraz mozliwosci inwentaryzujacego. Na przyktad mozna
zatozy¢ tylko osnowe pozioma wykonujac pozostate pomiary metoda bezposrednia stosujac gtéwnie
rzutowanie prostokatne na wyznaczone osie lub tez dokonaé pomiaru metoda geodezyjng tylko obrysu
zewnetrznego budynku, rzutu podstawowego lub piwnic etc.

— Metoda fotogrametryczna (nie ujeta w instrukcji):
W instrukcji znajduje réwniez swoje odzwierciedlenie sam tryb przeprowadzania prac tereno-
wych, szkicéw polowych oraz kameralnego opracowania pomiaréw, ktére muszg by¢ starannie prze-
myslane i zorganizowane. Przedstawiono to w rozdziatach 13-14 (§ 37-43).

— Prace terenowe (§ 37):

W ramach przygotowari do prac terenowych nalezy (pkt. 1.1):
a) wykonac prace okreslone w § 45 /s. 39/,

) uzgodnic¢ ze zleceniodawca (wiascicielem, administratorem) harmonogram udostepnienia obiektu,

) przygotowac stosowny sprzet pomiarowy i pomocniczy, srodki transportu itp.,

) zawrze¢ umowy z podwykonawcami na prace przewidziane przez nich do wykonania w umowie

ze zleceniodawca,

e) sprawdzic realizacje prac przygotowawczych (§ 45 pkt. 5c),

f) opracowac program prac pomiarowych uwzgledniajacy zaréwno charakter obiektu jak i przyjeta
metode i warunki pomiaréw (punkty dowiazania, punkty state w obiekcie, osnowy pomiarowe, za-
kres rzutéw, przekrojéw, dokumentacji fotograficznej, kolejnos¢ prac, powigzania kooperacyjne etc.)
Przed przystgpieniem do prac terenowych zespét inwentaryzacyjny powinien by¢ zapoznany z:
umowa, istotnymi spostrzezeniami i ustaleniami dokonanymi w trakcie rozpoznawania tematu (por.
§ 45 pkt. 5), programem prac (por. pkt. 1.1.f), warunkami przepiséw bhp oraz historig i wartosciami
zabytkowymi obiektu.

W efekcie przeprowadzonych prac inwentaryzacyjnych w terenie powinnismy otrzymac (§ 38):
szkice polowe oraz dokumentacje fotograficzna, zas przy pomiarach geodezyjnych stosowne doku-

menty, okreslone m.in. w § 6 pkt. 1.4.7.

o

o0

— Szkice polowe (§ 39):
Szkice polowe sa jednym z podstawowych dokumentéw powstatych w wyniku prac inwentary-
zacyjnych w terenie. Nalezy je wykonywac na arkuszach o formacie A-3 lub A-4. Za pomoca rysunku
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i obowiazujacych znakéw umownych /§ 9/ nalezy przedstawi¢ na nich osnowe pomiarowa i elementy

budynku oraz miary wyznaczajace potozenie, wielkosc i ksztatt tych elementéw. Szkice te mozna wy-

konywac bez skali lecz z zachowaniem proporcji. Szczegdty skomplikowane powinny by¢ rozrysowane

i zwymiarowane w powigkszeniu, na oddzielnym szkicu dotaczonym do szkicu zasadniczego z zazna-

czeniem szczegotu schematycznie i z odpowiednim odnosnikiem.

Szkic powinien zawiera¢ informacje o: obiekcie i nr zlecenia, adresie obiektu, autorze szkicu,
data jego wykonania, nr kolejnych szkicéw, oznaczeniu w stosunku do schematu obiektu, jezeli jest on
fragmentem wycinkowym.

Szkic musi zawiera¢ wszystkie dane potrzebne do opracowania pierworysu planszy rysunku do-
celowego, a mianowicie:

- linie przekrojowe,

— rzuty i ktady/sklepienia, belki stropowe, nadproza etc,

— widoki,

— dane geodezyjne uzyskane na podstawie pomiaru wpisane w sposéb zrozumiaty i czytelny,

— punkty osnowy pomiarowej lezace w zasiegu szkicu oraz kierunki do punktéw sasiednich (wraz z po-
daniem i ich numeréw na kazdym szkicu nalezy wrysowa¢ minimum dwa zanumerowane punkty
osnowy),

— miary kontrolne, w zaleznosci od ksztattu mierzonego obiektu, podane metodg sznurowa (przy czym
ilos¢ miar kontrolnych powinna gwarantowac sprawdzenie wszystkich elementéw w trakcie opraco-
wanie pierworysu),

— uwagi dotyczace charakterystycznych elementéw budowli (np.: typéw stolarki, rodzaju posadzek,
wymiaréw swiatet, otworéw i wnek wysokosci parapetéw etc),

— uwagi przydatne do wykonania opisu technicznego.

Ujeta na szkicu ilos¢ informacji winna da¢ mozliwos¢ wykonania przekroju pionowego
w dowolnym miejscu budynku. W przypadku wykonywania pomiaru metoda biegunowa nalezy,
w zaleznosci od zageszczenia punktéw ujetych ta metoda, stosowac nastepujace sposoby zapisu
wspoétrzednych biegunowych:

— zapis bezposrednio przy punkcie?,

— zapis w tabelce narysowanej na szkicu z numeracja od-do dla kazdego szkicu,

- zapis w oddzielnym dzienniku pomiaru biegunowego, z numeracja oddzielna dla kazdej kondygnacji*.

Szkice polowe s3 integralna czescig operatu i nalezy je archiwizowac.

— Kameralne opracowanie pomiaréw (§ 40):
Nalezy dazy¢ do stworzenia takich warunkéw pracy grupie inwentaryzujacej obiekt, azeby byto
mozliwe ich wykonanie bezposrednio na miejscu pomiaru /por. § 45 pkt. 5¢/.

Zaleca sie aby opracowanie kameralne przeprowadza¢ wedtug zasad nastepujacych:

— opracowania kameralne winna wykonywac grupa pomiarowa,

— nalezy ustali¢ kolejnos¢ opracowania poszczegélnych rysunkéw,

— prace kameralne winny by¢ wykonane bezposrednio po pomiarze obiektu, zas pierworysy zasad-
niczego rzutu poziomego, charakterystycznych przekrojéw oraz gtéwnej elewacji powinny — dla
umozliwienia ewentualnego uzupetnienia pomiaréw i usuniecia btedéw — by¢ wykonane przed ukon-
czeniem prac pomiarowych.

Réwnie scistym procedurom i formie podlega opracowanie wynikéw pomiarowych, co ujeto w § 41-43.

Choc nie dotyczy to bezposrednio przedmiotu niniejszych rozwazan to przywota¢ je warto nawet tylko dla sa-

mego poznania éwczesnej, dzi$ juz nieco archaicznej, techniki sporzadzania opracowan inwentaryzacyjnych.

Zaleca sig, aby:

1. Wyniki pomiaréw terenowych opracowac na planszach w formie pierworyséw?' — matryc.

2. Stosowac znormalizowane formy pierworyséw wg nomenklatury ,A”.

3. W odlegtosci 1 cm od linii wyznaczajacej format wrysowac ramke ograniczajaca rysunek, linig o gru-
bosci 0,3 m.

2 Wg wytycznych Centralnego Zarzadu Geodezji i Kartografii CSRS z roku 1965.

30 Nalezy zastosowac jednolity zapis dla danego obiektu. Ponadto przy wykonywaniu szkicow polowych nalezy stosowac przepisy ujete
w instrukcji C-1 CUG i K — Pomiary sytuacyjne, Warszawa 1967, (§ 104 p. 213 § 105 p.1.6; § 106 pkt. 1.4; § 107 p. 1/1.1/3,5 i 6).

31 Pierworys, w rozumieniu instrukgcji, jest rysunkiem inwentaryzowanego obiektu architektury, wyrazajacy: rzut, przekréj, elewacje, ele-
ment architektoniczny, lub detal, wykonany w skali, na stabilnej powierzchniowo, przezroczystej folii, technika kreslarska zapewniaja-
cq trwatos¢ rysunku i umozliwiajaca wykonywanie reprodukcji metoda przeswietleniowa. Dopuszcza sie wykonywanie pierworyséw na
innych materiatach, pamiegtajac, ze sa to dokumenty historyczne.



4. Wymiarowanie pierworyséw, po przeliczeniu danych liczbowych ujetych na szkicach pomiarowych,

wpisywac na liniach pomiarowych jednoznacznie dzielonych dla kazdej odlegtosci oddzielnie. Wymiary

sumaryczne ujmowac zas odrebnie na dodatkowych liniach pomiarowych, a na odrebnych liniach wy-
miarowac osiowy rozstaw otworéw okiennych i drzwiowych.

Wymiarowanie $cian wykona¢ w miejscach dokonanego pomiaru.

Wymiarowanie przekrojéw dowigzywac do zatozonego ,0” ,pomiarowego” (por. § 28 pkt. 1.9 § 29 pkt. 1).

Graficzne zobrazowanie sposobu obmiaru grubosci stropéw i sklepien byto jednoznaczne.

Wopisywanie wymiaréw nie wzietych z natury, bez opisania systemu ich okreslenia (np. przeliczenie

warstw cegiet na 1T mb — metoda wciecia trygonometrycznego etc.) — jest niedopuszczalne. Rzuty po-

ziome na kolejnym arkuszu powinny by¢ identycznie nanoszone w stosunku do formatu planszy (pkt. 3).

9. W prawym dolnym rogu kazdego arkusza pierworysu umiesci¢ tabelke zawierajaca nastepujace dane
identyfikacyjne: nazwe, nr obiektu oraz nr zlecenia (nr archiwalny) adres obiektu; tytuty, imiona i nazwiska
kierownika i wykonawcéw inwentaryzacji; tytut i nr rysunku; tytut, imie i nazwisko sprawdzajacego; pod-
pisy pracownikéw (wymienionych w § 45 pkt. 1); tytut, imie i nazwisko oraz podpis kierownika jednostki
projektowania; date opracowania; ilos¢ formatek A-4.

10. Formaty pierworyséw przedstawiajgcych przekroje i elewacje powinny mie¢ dla danego obiektu jedna-
kowg wysokosc.

11. Wszystkie plansze przedstawiajace rzuty, przekroje, elewacje byty tego samego formatu.

12. Pierworys, obok tresci architektonicznej, wyrazonej za pomoca rysunku znakéw umownych i zwymia-
rowania, powinien, przy wykonywaniu pomiaréw metoda geodezyjng lub mieszang, mie¢ takze tresc
geodezyjna, ktérg okreslaja opisane w naroznikach wspétrzedne oraz punkty osnowy pomiarowej ponu-
merowane zgodnie z wykazem.

13. W przypadku, gdy dla jednej kondygnacji zaktadamy wiecej niz jeden pierworys przedstawiajacy rzut
poziomy, nalezy na kazdym arkuszu pierworysu umiesci¢ skorowidz pierworyséw.

14. Wszystkie sporzadzone kameralnie, kartograficznie i kreslarskie materiaty i rysunki pomocne przy opra-
cowywaniu pierworysu oraz materiaty przejsciowe, po zakoriczeniu, sprawdzeniu i podpisaniu pierworysu,
nie podlegaja przekazywaniu do archiwum, z wyjatkiem wymienionych w § 6 pkt. |.4.

Opracowanie robocze inwentaryzacji (§ 42) stanowi lewostronna matryca, wykonywana przy dalszym
opracowaniu tematu. Matryca jest kopia pierworysu. Wykonana jest na stabilnej powierzchniowo folii tech-
nika kopiowa, z zapewnieniem trwatosci matrycy i rysunku i umozliwieniem wykonania reprodukcji metoda
przeswietleniowa. Dopuszcza sie wykonywanie matryc na kalce transparentowej w bardzo dobrym gatunku.

Czes¢ graficzna inwentaryzacji (§ 42) kopiowana jest 4 krotnie sie na papierze swiattoczutym. Zgodnie
z zasadami okreslonymi w § 7 kopie te wraz z czescia opisowa i fotograficzng nalezy przekazaé: zlecenio-
dawcy (2 egz.) i witasciwemu miejscowo urzedowi konserwatorskiemu (1 egz.). Jedna kopia wraz z ma-
trycami, pierworysami, szkicami pomiarowymi oraz innymi dokumentami okreslonymi w § 7 winna by¢
przechowywana w archiwum jednostki projektowe;j.

® N o v

Czes$¢ 1V instrukcji stanowi Rozdziat15 pt. Organizacja realizacji tematu. Jest to zapis odnoszacy sie
do procesu organizacji inwentaryzacji, procedur, kwalifikacji etc. Rozpoczyna jg dos¢ kategoryczny i juz archa-
iczny dos¢ zapis stanowiacy, ze inwentaryzacje winny by¢ wykonywane wytacznie w jednostkach projek-
towania (§ 44).

Pracami grupy opracowujacej inwentaryzacje winien przez caty czas trwania kierowac ten sam wyzna-
czony kierownik, posiadajacy stosowne przygotowanie zawodowe i przeszkolenie BHP. Kierownik ten jest
odpowiedzialny za wykonanie inwentaryzacji zgodnie z zasadami niniejszej instrukcji, w tym za odpowied-
nig organizacje prac, poczynajac od podjecia zlecenia, az do rozliczenia i przekazania opracowania zle-
ceniodawcy oraz materiatéw Zrédtowych do archiwum jednostki projektowe;j.

Wskazuje sie réwniez, ze wiasciwe wykonana inwentaryzacji oraz przygotowanie materiatéw do za-
warcia umowy wymaga:

a) sprawdzenia czy obiekt figuruje w rejestrze zabytkéw,

b) ustalenia dostepnych materiaty wyjsciowych (technicznych, kartograficznych, ikonograficznych, historycz-
nych etc.), ktére winny byc¢ przeanalizowane w aspekcie ich mozliwego wykorzystania,

¢) mozliwie doktadnego zapoznania sie z tematem i warunkami pracy w terenie,

d) opracowania i uzgodnienia z bezposrednim przetozonym propozycji zakresu, formy opracowania
inwentaryzacji, metod i organizacji pracy, sktadu grupy inwentaryzacyjnej, przewidywanej kooperacji,
konsultacji, niezbednych materiatéw (por. pkt. b) w szczegélnosci kartograficznych etc.
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Okreslono réwniez w tym procesie obowiazki zleceniodawcy, w ktérego gestii lezy:

— udostepnienie obiektu do pomiaréw bezposrednich (tj. umozliwienie dostepu do wszystkich pomieszczen
oraz miejsc pomiarowych (zapewnienie rusztowan, drabin etc),

— dostarczenie niezbednych materiatéw kartograficznych stuzacych do opracowania orientacji i planu sytua-
cyjnego,

— dostarczenie ekspertyzy kominiarskiej ustalajacej lokalizacje, wielkosé¢, droznosé i mozliwos¢ wykorzystania
istniejacych w obiekcie otworéw dymowych, wentylacyjnych i spalinowych,

e) ustalonej propozycji zakresu i formy opracowania, uzgodnionych z wtasciwg miejscowo i rzeczowo
wiadzg konserwatorska, oraz — jesli jest to wskazane — ze zleceniodawca.

W przypadku stwierdzenia, ze obiekt nie figuruje w rejestrze zabytkéw nalezy uzyskaé pisemne oswiad-
czenie wlasciwej wiadzy konserwatorskiej o uznaniu go za zabytkowy (pkt. 3) — (por. § 1 pkt. 3).

Uzyskanie materiatéw okreslonych w pkt. 2b, wymaga pisemnego wystapienia do:

a) zleceniodawcy,

b) wtasciwej miejscowo wtadzy konserwatorskiej,

¢) innych pracowni specjalistycznych Oddziatu (pkt. 4).

Otrzymane materiaty winny by¢, przed przekazaniem grupie inwentaryzacyjnej, zarejestrowane w ar-
chiwum jednostki projektowej, a po zakoriczeniu opracowania, za posrednictwem tego archiwum, odestane
wiascicielowi (pkt. 4.1). W opisie technicznym do opracowania nalezy uczyni¢ stosowna adnotacje o braku,
o sposobie wykorzystania lub nie wykorzystania tych materiatéw (pkt. 4.2).

W trakcie rozpoznania tematu i warunkéw pracy w terenie nalezy ustali¢:

a) wielkos¢, rodzaj, ogdlny stan techniczny i inne cechy charakterystyczne obiektu oraz niezbedny zakres
inwentaryzacji,

b) mozliwosci jego inwentaryzacji metoda pomiaréw bezposrednich, metoda mieszana oraz najwifasciwszego
zakresu tej inwentaryzacji, koniecznosci dokonania inwentaryzacji fragmentéw tego obiektu metoda foto-
grametryczna itp.,

c) koniecznos¢ zastosowania rusztowan, drabin, pomostéw oraz stosownych zabezpieczeri, celem zachowa-
nia przy pomiarach nalezytego bezpieczeristwa i higieny pracy,

d) utrudnienia pomiarowe wynikajgce z uzytkowania i eksploatacji obiektu, a zwigzane gtéwnie z jego udo-
stepnieniem (opracowany harmonogram udostepnienia),

e) mozliwosci zakwaterowania grupy inwentaryzacyjnej i wykonania pierworyséw na miejscu pomiaréw,
mozliwosci dojazdu z siedziby jednostki projektowe;j,

f)  inne warunki wptywajace na sposéb, termin i koszt realizacji zlecenia,

g) koniecznos¢ i mozliwosci wykonania niezbednych badarn technicznych i konserwatorskich (w przypadku
ich braku),

h) optymalna organizacje pracy grupy inwentaryzacyjnej, jej sktad osobowy, niezbedny sprzet pomiarowy,
zabezpieczajacy etc. Osoby typowane do pomiaréw na wysokosciach muszg przejs¢ specjalistyczne bada-
nia lekarskie i uzyskac stosowne zaswiadczenia.

W trakcie przeprowadzenia rozpoznania tematu — jak méwi instrukcja — wskazane jest wykonanie
zdjec fotograficznych (tzw. wgladéwek), obrazujacych zaréwno obiekt, jak i poszczegélne jego elementy czy
detale podlegajace inwentaryzacji (pkt. 5.1). Przy ustalaniu niezbednego zakresu inwentaryzacji (por. p. 5a),
szczegolnie przy typowaniu do inwentaryzacji elementéw i detali architektonicznych, wskazane jest bezpo-
Srednie wspotdziatanie z wiasciwag na danym terenie, stuzbg konserwatorska i korzystanie ze specjalistycz-
nych konsultacji etc. (pkt. 5.2). Przy ustalaniu ostatecznej propozycji zakresu i formy opracowania (por. pkt. 2d)
nalezy dokonac¢ niezbednych uzgodnieri wewnetrznych w zakresie mozliwosci, terminéw i kosztéw wykony-
wania prac pomocniczych (por. pkt. 5¢) dokumentacji fotograficznej koniecznych konsultacji etc. celem
wiasciwego opracowania wyceny wstepnej opracowania i dokonania ostatecznych uzgodnieri, o ktérych
mowa w pkt. 2e.

Wskazuje sie réwniez na konieczno$¢ przekazywania materiatéw do archiwum jednostki wykonujacej
dokumentacje, ktéremu podlega:

a) jeden egzemplarz (oryginat) opracowari wymienionych w pkt. 10,

b) opracowania robocze wymienione w § 6 pkt. 1.4,

c) wszelkie materialy pomocnicze, pierwotne, badawcze historyczne etc., dostarczone do jednostki projekto-
wej (por. pkt. 4.3.).



7. Nowe, cyfrowe techniki w architekturze

W analogowych rodzajach inwentaryzacji obiektéw gtéwne formy odwzorowywania takie jak rzuty,
przekroje i elewacje przedstawiane byty jeszcze do niedawna w postaci rysunkowych planéw wykonanych na
papierze, w réznych skalach. Powstawaty w wyniku dokonywanych operacji geometrycznych, tj. przecinania
i rzutowania obiektu na wybrane ptaszczyzny. Istniaty takze przedstawienia widokéw elewacyjnych obiektéw
w postaci fotograficznej analogowych fotoplanow?2.

Wspdtczesny rozwdj technik informatycznych umozliwit wykonywanie dokumentacji réwniez w po-
staci numerycznej typu CAD i cyfrowej. Zapisywana jest ona w formie plikéw wektorowych i rastrowych.
Technologie cyfrowe umozliwity jakosciowy przeskok, dajac znaczng precyzje wykonania odwzorowar inwen-
taryzowanych lub projektowanych obiektéw, zaréwno planéw wektorowych, jak i fotoplanéw. Stworzyty tez
nieograniczone mozliwosci uszczegétawiania poszczegdlnych elementéw budowli i jej detali oraz jej powie-
lania w dowolnych skalach i rozmiarach. Umozliwity interaktywne budowanie na ich podstawie réznych
innych form dokumentacji w grafice wektorowej i rastrowej. Umozliwity zintegrowanie catego procesu pro-
jektowania wszystkich branz budowlanych: architektonicznej, konstrukcyjnej i instalacyjnych. Rozwinety tez
technologie konstruowania wirtualnych modeli obiektéw (programy: 3DS, 3DMax, AutoCad, IntelliCad,
ArchiCad + V-Ray, Cinema 4 i inne), korespondujacych z tg grafika. Dodatkowy postep technologiczny zwia-
zany z mozliwosciami operacyjnymi i miniaturyzacja komputeréw doprowadzit tez do powstania nowych
form komunikacji wizualnej, réwniez w sferze dokumentowania zabytkéw oraz pracy z dokumentacja cyfrowa
on line, w tzw. ,chmurze” oraz bezposrednio w miejscu jej sporzadzania. Pojawita sie mozliwos¢ wyko-
rzystania cyfrowych pétproduktéw fotogrametrycznych, jako Zrédet informacji metrycznej o obiekcie oraz
powstania cyfrowych dokumentacji wizualnych (panoramy i stereogramy)?.

Zdecydowanym postepem w rozwoju technologii rejestracji przestrzennej istniejgcych obiektéw, wy-
znaczajacym nowe standardy, jest obecnie technologia polegajaca na pozyskiwaniu danych o ksztatcie i wa-
lorach plastycznych (np. fakturze) obiektu w technice skanowania laserowego (laser skanning). Odbywa sie
to poprzez laserowy pomiar odlegtosci z punktu o okreslonych wspétrzednych przestrzennych urzadzenia
skanujacego do badanych punktéw obiektu i wyznaczeniu ich potozenia w przyjetym ukladzie przestrzen-
nych wspétrzednych biegunowych. Za pomoca wiazek lasera mozna pozyskac¢ miliony punktéw 3d poprzez
rejestracje ich wspétrzednych XYZ oraz parametry intensywnosci odbicia. Tak pozyskane dane moga woéw-
czas by¢ zaimportowane do aplikacji typu CAD lub 3D i dowolnie przetwarzane jako wspomniana ,chmura
punktéw”. ,Chmura punktéw” pomiarowych daje mozliwos¢ niemalze ciagtego, przestrzennego odzwiercied-
lenia powierzchni badanego obiektu i utworzenia doktadnego wirtualnego modelu — wiernej kopii tego obiektu.
W pomiarach naziemnych technologie te realizuja dwa systemy: tachimetry skanujace oraz skanery laserowe.
Naziemny skaning laserowy TLS (Terrestrial Laser Scanning), reprezentowany jest przez naziemne skanery 3D.

W procesie doskonalenia sposobéw dokumentowania informacji, zaréwno podczas inwentaryzacji jak
i projektowania obiektéw, rozwinat sie réwniez ostatnio nowy standard — BIM (Building Information Mo-
deling), polegajacy na modelowaniu informacji o budynkach i budowlach, w ktérym model przedstawia
zapisane cyfrowo odzwierciedlone ich wtasciwosci fizyczne i funkcjonalne. Do modelowania wykorzysty-
wane jest oprogramowanie wspomagajace projektowanie architektoniczne. Metodg konstruowania modelu
jest uzycie gotowych lub dodanych tréjwymiarowych elementéw lub ich grup, jako obiektéw budowlanych,
takich jak: sciana, strop, sufit, schody, dach, okno, drzwi etc., ktérym nadawane sa odpowiednie parametry
(wielkosci, materiat, faktury etc). Zmiany w elementach tworzacych model sg ujmowane w formie tréjwy-
miarowej oraz w kodowanych w nim zestawieniach danych geometrycznych i materiatowych. Niewatpliwie
staje sie to nowym standardem opracowania dokumentacji réwniez w dziedzinie ochrony i konserwacji zabyt-
kéw, standardem wymagajacym jednakowoz zatrudniania odpowiednio kompetentnej obstugi, dokonujacej
jej wykorzystania, ciggtego uzupetniania i doskonalenia.

8. Badania naukowe
Jednym z bardzo istotnych sposobéw rejestrowania i monitorowania wartosci kulturowych zabytkéw

sa badania naukowe, finalizowane w réznych formach manuskryptéw i publikacji oraz ich réznych zakre-
sach — od raportéw z tych badan, notatek z kwerend archiwalnych, poprzez analizy poréwnawcze, badania

32 Zob. Adam Borori, Antoni Rzonca, Andrzej Wrébel, Metody fotogrametrii cyfrowej i skanowania laserowego w inwentaryzacji zabytkdw,
Polskie Towarzystwo Informacji Przestrzennej, Roczniki Geomatyki 2007, Tom V, Zeszyt 8, s. 129-140.

33 |bidem, s. 129-130.
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historyczne, badania techniczne, artykuty naukowe, monografie etc. Stanowig one bardzo istotng czes¢ pro-
cesu dokumentowania obiektu, dajaca poznac i upubliczni¢ jego wartos¢, jako dziedzictwa kulturowo-histo-
rycznego (historycznego, naukowego, artystycznego). Ten istotny sktadnik dokumentacji, stanowigcy naukowa,
opartag o wiarygodne fakty i dokumenty, interpretacje archiwaliéw obiektu, stanu badari oraz ewentualng
weryfikacje dotychczasowych opinii o nim, zaréwno w formie drukowanej lub rekopiSmiennej, uzupetnio-
nej graficznie poprzez réznego rodzaju rysunki i fotografie, stanowi bardzo cenne tzw. archiwum obiektu —
zbidr informacji o nim samym i jego powiazaniach z innymi obiektami, faktami, osobami etc. Gromadzenie
takich informacji nalezy réwniez do podstawowych form opieki nad zabytkiem, sprawowanej przez muzeum,
o czym wyraznie méwi pkt. 1, Art. 25 (Rozdziat 3) wspomnianej Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie
zabytkéw i opiece nad zabytkami pt. ,Zagospodarowanie zabytkéw, prowadzenie badan, prac i robét oraz
podejmowanie innych dziatari przy zabytkach”.

9. Digitalizacja zasobéw

Istotnym techniczno-formalnym i merytorycznym, elementem procesu rejestrowania i monitorowania
jest digitalizacja informacji o zabytkach. Jest to spetnienie wymagan wynikajacych z Ustawy o infrastrukturze
informacji przestrzennej z dnia 4 marca 2010 r., z dnia 7 czerwca 2010 r. bedacych dostosowaniem polskie-
go prawa do zapiséw dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady Europy — INSPIRE (Infrastructure for Spatial
Information in Europe). Gtéwna intencjg ww. ustawy oraz dyrektywy INSPIRE jest opracowanie baz danych
GIS oraz ich udostepnienie w Internecie. Gtéwnym celem zas$ jest udostepnienie publicznych rejestréw i upo-
wszechnienie wiedzy o tych obiektach.

Zgodnie z Zarzadzeniem nr 32 Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 23 grudnia 2010 roku**
jedna z jednostek prawnie zobowigzanych do realizacji zadan w zakresie ochrony dziedzictwa kulturowego
Polski jest Narodowy Instytut Dziedzictwa®. Zgromadzone w NID archiwalia stanowig istotne Zrédto infor-
macji. W Dziale Ewidencji i Rejestru Zabytkéw archiwizowane sa dokumentacje ewidencyjne: karty ewi-
dencyjne zabytkéw architektury i budownictwa, karty adresowe zabytkéw, karty ewidencyjne zabytkéw
ruchomych techniki, karty zabytkéw ruchomych, ewidencje zabytkowej zieleni, karty ewidencyjne cmentarzy,
teczki urbanistyczne oraz zestawienia ilosciowe. Standardy merytoryczne i formalne opracowywane przez
NID niewatpliwie stuzyé moga pomoca w realizacji zadari statutowych innych jednostek predysponowanych
do ochrony zabytkéw.

System rejestrowania, ewidencjonowania i monitorowania dziedzictwa kulturowego jest integralng
czescia polityki w zakresie opieki i ochrony dziedzictwa kulturowego kazdego kraju. Wiele krajéw wprowa-
dzito juz r6zne innowacyjne systemy informatyzacji do celéw ewidencjonowania (rejestrowania) i monitoro-
wania débr kultury i ich wartosci. Istnienie takich systeméw pozwala na upowszechnienie informacji o tym
dziedzictwie oraz na s$ledzenie on-line istotnych ich zmian w czasie. W krajach, ktére maja elektroniczne
rejestry ewidencyjne doébr kultury, nie ma jednak jednolitego, ustandaryzowanego podejscia do ich budowy,
rozbudowywania, ulepszania i funkcjonowania. Pomimo istnienia réznych systeméw informatycznych, doty-
czacych ewidencji tych débr, istnieje tez wiele miedzynarodowych standardéw i wytycznych, stuzacych ich
opisywaniu, przy tworzeniu elektronicznego systemu takiej ewidencji.

W procesie budowania koncepcji nowoczesnego systemu dokumentowania oraz monitorowania débr
kultury i ich wartosci, pozadane wydaje sie by¢ poznanie istnienia systeméw elektronicznej dokumentacji
tych débr w réznych przodujacych w tej dziedzinie krajach. Celowe jest zwtaszcza poznanie wybranych,
miedzynarodowych standardéw temu stuzacych. Zwtaszcza doswiadczenia amerykariskie i francuskie wyzna-
czaja dzis perspektywe dla koncepcji budowania takich systeméw w Polsce. Stanowi¢ moga one odniesie-
nie metodyczne do budowania elektronicznego systemu ewidencjonowania i zarzgdzania informacja dla
muzedw skansenowskich.

3 Zarzadzenie Nr 32 Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 23 grudnia 2010 r. w sprawie zmiany nazwy i zakresu dziatania
Krajowego Osrodka Badari i Dokumentacji Zabytkow.

% Do zadan NID nalezy m.in.: ,archiwizowanie zbioréw dokumentéw zwigzanych z ochrong zabytkéw oraz ich digitalizacja i upowszech-
nianie, gromadzenie dokumentacji Krajowej Ewidencji Zabytkéw, ewaluacja i doskonalenie systemu ochrony i ewidencji dziedzictwa
materialnego i niematerialnego, tworzenie i upowszechnianie standardéw dokumentacji, badania i konserwacji poszczegdinych kategorii
zabytkow”.



10. Résumé

Istniejacy system prawny w Polsce nie tworzy jednoznacznych wytycznych odnosnie sposobu ewi-
dencjonowania, dokumentowania i monitorowania zabytkowych muzealiéw. Zawierajac bardzo ogélne
wymagania, oddaje kompetencyjne decyzje gtéwnie dyrektorowi muzeum.

Karta ewidencyjna powinna by¢ pierwszym, podstawowym zbiorem informacji o zabytku®**. Powinna
inicjowac proces tworzenia petnej, stale uzupetnianej i rozwijanej w czasie, dokumentacji. Traktowana jako
karta katalogowa obiektu, wstepny etap tworzenia docelowej dokumentacji o obiekcie i jego wyposazeniu,
nie powinna by¢ nigdy celem, lecz metoda. Jej stuzebna rola polega gtéwnie na dziataniu inicjacyjnym, stale
rozwijanych systemowo katalogowanych informaciji, takze w formie elektronicznej. Jest bardzo wazna zwtaszcza
w przypadku obiektéw zabytkowych, ktére maja dodatkowa funkcje muzealna i poza dotychczasows ich funk-
cja zbioru wartosci, petnig istotng funkcje edukacyjna.

Najwazniejszym sposobem dokumentowania wartosci kulturowych zabytku, wydaje sie by¢ inwentary-
zacja architektoniczno-konserwatorska. Jej poziom diagnozy stanu istniejacego, jest decydujacy o poziomie
prowadzonych badar konserwatorskich nad zabytkiem. Stanowi duza wage w realizacji wszystkich innych
faz jego dokumentowania i monitorowania.

Istniejace w Polsce klasyczne standardy sporzadzania inwentaryzacyjnej dokumentacji architektoniczno-
-konserwatorskiej zabytkéw sg bardzo dobre, cho¢ bazujace na juz nieco przestarzatej technice. Konieczne
jest wiaczenie w ten proces wspétczesnych metod dokumentowania (oprzyrzadowanie geodezyjne, fotografie
cyfrowe, skanery 3D itd.) i potaczenie ich z metodami klasycznymi. Nalezy je poddac¢ metodycznej, rozsadnej
aktualizacji, w oparciu o dzisiejsze mozliwosci technologiczne.

Skojarzenie technologii (Building Information Modeling) oraz laser skanning tworzy nowe standardy dla
sposobu ewidencjonowania, dokumentowania i monitorowania muzealiéw. To w nich upatrywac¢ powinno sie
metod rozwoju wspdtczesnej technologii projektowania i inwentaryzowania obiektéw architektury, w szcze-
gélnosci obiektéw zabytkowych. Mozliwos¢ precyzyjnego odwzorowania wszystkich wartosci materialnych
i duchowych zabytkowego obiektu kultury i kodowania w nim wielu informacji, daje szanse na bardziej efek-
tywne jego zarzadzanie, konserwacje i ochrone.

Cho¢ w wielu krajach nie ma jednolitego podejscia do opisu débr kultury, istnieja jednak miedzyna-
rodowe standardy opisywania obiektéw kultury w juz funkcjonujacych systemach informatycznych. Proces
digitalizacji zasobéw jest juz na $wiecie silnie rozwiniety i daje pozytywne wyniki praktyczne. Jest szczegdl-
nie pozadany w badaniach naukowych i pracy edukacyjnej. Chcac pozostawa¢ w miedzynarodowym obiegu
informacji o dziedzictwie kulturowym i jego wartosciach — nalezy sie do tych standardéw dostosowac.

W dobie powszechnej cyfryzacji, winno dazy¢ sie do wprowadzenia innowacyjnych technologii infor-
matycznych do procesu rejestrowania (ewidencjonowania) i monitorowania débr kultury i ich wartosci,
z wykorzystaniem dostepu on line. Istnienie takich systeméw w innych krajach, a takze istnienie miedzyna-
rodowych standardéw w tym zakresie, stanowi przyktad ,dobrych praktyk” i wzér dla postepowania przy
budowaniu takiego systemu réwniez w Polsce. Da to mozliwos¢ udostepnienia i upowszechnienia informac;ji
o jego dziedzictwie, bedzie miato niewatpliwy walor edukacyjny i naukowo-badawczy.

Pozadane jest budowanie elektronicznego systemu ewidencjonowania i zarzadzania informacja, ade-
kwatnego do specyfiki danego muzeum, wielkosci i charakteru jego zasobéw muzealnych oraz ethnosu lokalnej
kultury, ktére reprezentuja w zintegrowanym przekazie wartosci materialne i duchowe.

Jerzy Uscinowicz, prof. nzw. dr hab. inz. arch.

Architekt, profesor Miedzynarodowej Akademii Architektury, kierownik Zaktadu Architektury Kultur Lokal-
nych Wydziatu Architektury Politechniki Biatostockiej, dyrektor International Union of Architects UIA Work
Programme “Spiritual Places”. Giéwna dziedzina naukowo-badawcza i twdércza: architektura sakralna i mo-
numentalna, architektura miejsc duchowych architektura kultur lokalnych pogranicza, ochrona i konserwacja
zabytkow.

36 Zob. Magdalena Réziewicz, Ewidencja zabytkéw architektury i budownictwa, Kurier Konserwatorski, nr 1/2008, s.13-20.
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Piotr Kozarski, Marcin Gérski
Katarzyna Skiba, Grzegorz Basiriski

Ocena techniczna,
jako podstawa monitoringu stanu zachowania i zarzadzania
obiektami architektury drewnianej
w Muzeum Rolnictwa im. ks. Krzysztofa Kluka w Ciechanowcu

Skanseny, to wyjatkowy rodzaj placéwek muzealnych, gromadzacych w swych zbiorach drewniane
obiekty budowlane'. Podstawa zachowania muzealnego zasobu sg zatem dziatania zwigzane z wiedzg i prak-
tyka budowlana. Praktyczne doswiadczenia, z niespetna pét wieku? realizacji wielu dziatari remontowych na
terenie Muzeum Rolnictwa w Ciechanowcu, jednoznacznie wskazuja, ze brak regularnych i udokumentowa-
nych przegladéw technicznych w dalszej perspektywie, stanowi powazne zagrozenie dla zachowania odpo-
wiedniego stanu drewnianych obiektéw. Okreslenie kluczowych wskaznikéw do mierzenia i oceny stanu
zachowania zasobu, czynnikéw negatywnie oddziatywujacych na obiekty, metod ich konserwacji, czestotli-
wosci ich kontroli i jednostki odpowiedzialnej za kontrole, to podstawa systemowego monitorowani, a w kon-
sekwencji swiadomego zarzadzania muzealnym zasobem. Stad tez jednym z zadan zwigzanych z realizacja
projektu pt. Dokumentacja i monitoring w zarzadzaniu obiektami budownictwa drewnianego w Muzeum Rol-
nictwa im. ks. Krzysztofa Kluka w Ciechanowcu oraz Muzeum Ryfylke, byto przeprowadzenie analiz majacych
na celu sprawdzenie obecnie funkcjonujacych modeli monitorowania zabytkowych obiektéw budowlanych
oraz obowiazujacych przepiséw, norm i wytycznych w tym zakresie®. Analizy obecnie funkcjonujacych
protokotéw kontrolnych, przepiséw normowych i prawnych oraz przeprowadzony sondaz w placéwkach
muzealnych, pozwolity na okreslenie wytycznych dotyczacych zasad ochrony i konserwacji historycznych
struktur drewnianych. Wnioski wynikajace z tego opracowania postuzyty do wykonania spéjnego i komplek-
sowego systemu monitorowania obiektéw wchodzacych w sktad Muzeum. Praktycznym wynikiem projektu
byto stworzenie aplikacji komputerowej stuzacej do monitorowania i zarzadzania obiektami drewnianymi.

Ewidencja obiektéw budownictwa drewnianego w skansenach

Ewidencja i dokumentacja zabytkéw jest jednym z wyjsciowych dziatari podejmowanych w ochronie
zabytkéw. Zasadniczym celem ewidencji konserwatorskiej jest zebranie i opracowanie informacji o obiektach
zabytkowych, koniecznych do sprawowania opieki i ochrony konserwatorskiej nad zabytkami oraz prowa-
dzenia prac naukowych i badawczych. Prawidtowo wykonana ,Karta ewidencyjna zabytkéw architektury
i budownictwa”, zwana ,bialg kartg”, zawiera petng, kompleksowa informacje o obiekcie, dostosowana do
potrzeb i zakresu dziatari konserwatorskich. Forma graficzna ,biatej karty” wraz z okresleniem zawartosci
poszczegdlnych pozycji, zawiera rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 26 maja
2011 r. w sprawie prowadzenia rejestru zabytkow, krajowej, wojewddzkiej i gminnej ewidencji zabytkow
oraz krajowego wykazu zabytkéw skradzionych lub wywiezionych za granice niezgodnie z prawem.

' Zgodnie z definicja zawarta w obowiazujacej ustawie prawo budowlane (Dz. U. z 2013 r. poz. 1409 z péZn. zm.) przez obiekt budow-
lany nalezy rozumie¢ budynek, budowle badZ obiekt matej architektury, wraz z instalacjami zapewniajacymi mozliwos¢ uzytkowania
obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem, wzniesiony z uzyciem wyrobéw budowlanych.

2 Skansen mazowiecko-podlaski zaczat powstawac w strukturze Muzeum od poczatku lat 70.

3 Wyniki analiz zawarte zostaty w zaméwionym na potrzeby projektu raporcie pt. Rozpoznanie obecnie funkcjonujacych modeli monitoro-
wania zabytkowych obiektéw architektury drewnianej jako podstawy monitoringu obiektow nalezacych do Muzeum Rolnictwa w Ciecha-
nowcu, autorzy: mgr inz. Piotr Kozarski, mgr inz. arch. Katarzyna Skiba, mgr Grzegorz Basinski, Warszawa — Ciechanowiec grudzieri 2014.
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Karta zawiera¢ powinna miedzy innymi opis (poz.13) sktadajacy sie z nastepujacych pozycji*:

a. sytuacja,

b. materiat, konstrukcja, technika, w nastepujacej kolejnosci:

— $ciany — oprocz podstawowego materiatu, z jakiego zbudowany jest obiekt, wymieni¢ inne uzyte
materiaty, z ktérych wykonane sa np. sciany dziatowe, obramienia okien, drzwi, cokoty, szczyty itp.,

— sklepienia i stropy,

- wieZba dachowa - wazne jest doktadne okreslenie konstrukcji oraz charakterystycznych jej
elementdw,

— pokrycie dachu - zaréwno gtéwnego, jak i poszczegblnych czesci (skrzydta, przybudéowki, wy-
stawki itp.),

— posadzki, podtogi — opisac¢ wszystkie wystepujace w budynku typy oraz uzyte materiaty, okresli¢ ich
lokalizacje w budynku,

— schody — okresli¢ typy, konstrukcje i uzyte materiaty wszystkich schodéw (zewnetrznych i wewnetrz-
nych) znajdujacych sie w obiekcie, opisac balustrady, okresli¢ ich lokalizacje w budynku,

— otwory — doktadnie okresli¢ konstrukcje i formy drzwi oraz okien, okresli¢ ich lokalizacje w bu-

dynku; opisac ciekawsze elementy $lusarskie (okucia),

. rzut,

. bryta,

. elewacje,

wnetrze,

g. wyposazenie,

h. instalacje.

Obowiazkowymi pozycjami jest takze opis stanu zachowania (poz.18) oraz istniejacych zagrozen i naj-
pilniejszych postulatéw konserwatorskich (poz.19). Przy czym opis stanu zachowania oparty jest o konwen-
cjonalng strukture: fundamenty, Sciany zewnetrzne, Sciany wewnetrzne, sklepienia, stropy, dach — konstrukcja
i pokrycie, wyposazenie, instalacje. Podsumowujac mozna stwierdzi¢, ze wzér ,biatej karty” stanowi dobry
wzorzec dla uproszczonego zapisu zaréwno stopnia zachowania obiektu, jak i jego stanu technicznego. To
czesto jedyny dokument, ktéry wraz z zatagczonymi zdjeciami, pozwala poréwnac stan obiektu w trakcie spo-
rzadzania ,karty” ze stanem obecnym. Ocena przeprowadzana jest jednak tylko raz — w trakcie sporzadzania
,karty”, co w zadnym stopniu nie spetnia kryterium regularnego monitoringu obiektu.

Ustawa o muzeach z dn. 21 listopada 1996 r. (Dz. U. z dnia 20 stycznia 1997 r.), odnosi sie do muze-
aliow wchodzacych w sktad muzeum. Zgodnie z wytycznymi muszg one by¢ zinwentaryzowane, a ich sposéb
ewidencjonowania powinien by¢ zgodny z Rozporzadzeniem Ministra Kultury i Sztuki, w sprawie zasad i spo-
sobu ewidencjonowania débr kultury w muzeach. Ewidencjonowanie to przede wszystkim zapis pozwalajacy
zidentyfikowac kazde ze znajdujacych sie w muzeum débr kultury, przy pomocy m.in.:

- karty ewidencyjnej,
— inwentarza muzealiéw, prowadzonego w formie ksiegi inwentarzowe;j.

Zapis w ksiedze inwentarzowej powinien zawiera¢ mozliwe do ustalenia dane identyfikacyjne. Wpisu
dobra kultury do ksiegi inwentarzowej nalezy dokonac w ciggu 60 dni od dnia objecia go w posiadanie.

N eNNe]

Przeglady okresowe budynkéw drewnianych w skansenach

Utrzymanie obiektu wymaga systematycznego kontrolowania jego stanu technicznego, jak réwniez
monitorowania ewentualnych zagrozeri. Zgodnie z ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane, obiekty
powinny by¢ w czasie ich uzytkowania poddawane przez wtasciciela lub zarzadce nastepujacym kontrolom
okresowym:

— sprawdzenia stanu technicznego elementéw budynku, budowli i instalacji narazonych na szkodliwe wptywy
atmosferyczne i niszczace dziatania czynnikéw wystepujacych podczas uzytkowania obiektu — raz w roku,

— sprawdzenia stanu technicznego instalacji i urzadzen stuzacych ochronie srodowiska — raz w roku,

— sprawdzenia stanu technicznego instalacji gazowych - raz w roku,

— sprawdzenia stanu technicznego przewodéw kominowych (dymowych, spalinowych i wentylacyjnych) —
raz w roku.

4 Charakterystyke zawartosci ,biatej karty” wykonano w oparciu o Instrukcje opracowywania kart ewidencyjnych zabytkéw nieruchomych
wpisanych do rejestru zabytkéw opracowana przez NID w Warszawie w 2011 roku. (http://www.nid.pl/pl/Dla_specjalistow/Badania_i_doku-
mentacja/zabytki-nieruchome/instrukcje-wytyczne-zalecenia/).



Dalsze kontrole okresowe, wynikajace z ustawy Prawo budowlane, nie sa zréznicowane ze wzgledu na wiel-

kos¢ zabudowy, czy tez powierzchnie dachu i dotycza:

— sprawdzenia stanu technicznego i przydatnosci do uzytkowania obiektu budowlanego,

— estetyki obiektu budowlanego oraz jego otoczenia — raz na piec lat,

— sprawdzenia instalacji elektrycznej i piorunochronnej w zakresie stanu sprawnosci potaczeri, osprzetu,
zabezpieczen i sSrodkéw ochrony od porazeri, opornosci izolacji przewodéw oraz uziemieri instalacji i apa-
ratéw — raz na piec lat,

— sprawdzenia stanu technicznego kottéw opalanych nieodnawialnym paliwem ciektym lub statym o efek-
tywnej nominalnej wydajnosci ponad 100 kW — raz na dwa lata,

— sprawdzenia stanu technicznego kottéw opalanych nieodnawialnym paliwem ciektym lub statym o efek-
tywnej nominalnej wydajnosci 20 kW do 100 kW oraz kottéw opalanych gazem — raz na cztery lata,

— kontroli polegajacej na ocenie efektywnosci energetycznej zastosowanych urzadzer chtodniczych w syste-
mach klimatyzacji, ich wielkosci w stosunku do wymagan uzytkowych o mocy chtodniczej nominalnej
wiekszej niz 12 kW - raz na piec lat.

Na wtascicieli i zarzadcéw obiektéw budowlanych, zostat natozony obowiazek przeprowadzania okresowych

kontroli stanu technicznego, miedzy innymi:

— kontroli okresowej, co najmniej raz w roku, polegajacej na sprawdzeniu stanu technicznego:

a) elementéw budynku, budowli i instalacji narazonych na szkodliwe wptywy atmosferyczne i niszczace
dziatania czynnikéw wystepujacych podczas uzytkowania obiektu,

b) instalacji i urzadzen stuzacych ochronie srodowiska,

c) instalacji gazowych oraz przewodéw kominowych (dymowych, spalinowych i wentylacyjnych);

— kontroli okresowej, co najmniej raz na 5 lat, polegajacej na sprawdzeniu stanu technicznego i przydatnosci
do uzytkowania obiektu budowlanego, estetyki obiektu budowlanego oraz jego otoczenia; kontrolg ta
powinno byc¢ objete réwniez badanie instalacji elektrycznej i piorunochronnej w zakresie stanu sprawnosci
potaczen, osprzetu, zabezpieczen i Srodkéw ochrony od porazen, opornosci izolacji przewodéw oraz
uziemien instalacji i aparatéw.

Obiekty nalezy poddac réwniez sprawdzeniu w zakresie stanu bezpiecznego uzytkowania. Szczegélnie

w przypadku zagrozen oraz wystapienia czynnikéw zewnetrznych, ktére mogty mie¢ znaczacy wptyw i oddzia-

tujacych wtasnie na ten obiekt. Sporzadzane kontrole powinny by¢ wykonywane przez osoby majace upraw-

nienia budowlane w odpowiedniej specjalnosci.

W rozdziale 6 Prawa Budowlanego, art. 61-65 ustawy z dn. 7 lipca 1994 r. (z péZniejszymi zmianami)
zostaty okreslone przepisy zwigzane z utrzymaniem obiektéw budowlanych. Obowigzkiem kazdego wtasci-
ciela, zarzadcy obiektu budowlanego jest utrzymanie i uzytkowanie budynku zgodnie z jego przeznacze-
niem i wymaganiami ochrony srodowiska oraz utrzymanie go w nalezytym stanie technicznym i estetycznym,
nie dopuszczajagc do nadmiernego pogorszenia jego wtasciwosci uzytkowych i sprawnosci techniczne;j.
W szczegdlnosci nalezy mie¢ na wzgledzie wymagania miedzy innymi takie jak:

— bezpieczenstwo konstrukgji,
— bezpieczeristwo pozarowe,
— bezpieczeristwo uzytkowania.

Zgodnie z art. 93 pkt. 8 Prawa budowlanego, kto nie spetnia obowiazku, o ktérym mowa w art. 62 ust. 1,
czyli nie zapewnia poddania obiektu okresowym kontrolom, podlega karze grzywny, przy czym kontrolom
nie musza podlegac¢ budynki mieszkalne jednorodzinne oraz budowle budownictwa zagrodowego i letnisko-
wego. Mimo, ze przepisy pozwalaja na odstgpienie od przegladéw okresowych w przypadku duzej czesci
zasobu drewnianych obiektéw w polskich skansenach, to regularnos¢ kontroli oraz ich zakres dopasowane
do wymogéw monitoringu stanu zachowania i zarzadzania obiektami architektury drewnianej w Muzeum
Rolnictwa im. ks. Krzysztofa Kluka w Ciechanowcu zadecydowaly, ze za jedna z podstaw prac nad projektem,
przyjeto wzory protokotéw z okresowej kontroli stanu budynku w zakresie ogélnobudowlanym. Obecnie
obowiazujacy arkusz przegladéw okresowych (w oparciu o Art. 62 pkt. 7 Prawa Budowlanego) okreslony
jest Rozporzadzeniem Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 16 sierpnia 1999 r. w sprawie
warunkéw technicznych uzytkowania budynkow mieszkalnych (Dz. U. nr 74 poz. 836 z p6zn. zm.). Zgodnie
z Rozporzadzeniem protokoty sporzadzane w wyniku kontroli okresowych powinny zawiera¢ okreslenie:

1) stanu technicznego elementéw budynku objetych kontrola,
2) rozmiaréw zuzycia lub uszkodzenia elementéw, o ktérych mowa w pkt. 1,
3) zakresu robot remontowych i kolejnosci ich wykonywania,
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4) metod i srodkéw uzytkowania elementéw budynku narazonych na szkodliwe dziatanie wptywoéw atmo-
sferycznych i niszczace dziatania innych czynnikéw,

5) zakresu nie wykonanych robét remontowych, zaleconych do realizacji w protokotach z poprzednich kon-
troli okresowych.

Zakresem okresowej kontroli nalezy obja¢ réwniez sprawdzenie stanu sprawnosci technicznej i wartosci
uzytkowej elementéw budynku, a takze estetyke budynku i jego otoczenia. Protokoty te przeprowadzane sg
w zaleznosci od zakresu jakiego dotycza, w okresach rocznych badz piecioletnich.

W ramach projektu, przeanalizowane zostaty pod katem przydatnosci do stworzenia systemu monitoro-
wania stanu technicznego obiektéw w Muzeum Rolnictwa w Ciechanowcu, obecnie stosowane protokoty
w budownictwie ogdélnym. Jako podstawe kryteriéw oceny i klasyfikacji technicznej stanu elementéw w proto-
kole przyjeto:

- wytyczne WACETOB w zakresie ustalania zuZycia obiektow budowlanych (Wycena budynkéw — poradnik,
wydanie czwarte poprawione i uzupetnione WACETOB, Warszawa wrzesieri 2001 r.)

— podziat pilnosci rob6t w oparciu o Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia
16 sierpnia 1999 r. w sprawie warunkow technicznych uzytkowania budynkéw mieszkalnych (Dz. U. nr 74
poz. 836 z p6Zn. zm.), § 7 pkt. 2.

Tabela 1. Kryteria ogdlne oceny i klasyfikacji technicznej stanu elementéw budynku

Kryteria ogélne oceny i klasyfikacji technicznej stanu elementéw budynku

Klasyfikacja Procentowe
stanu . .
technicznego zuzycie Kryterium oceny
elementu
elementu
Element budynku (lub rodzaj konstrukcji, wykoriczenia, wyposazenia) — jest dobrze
dobry 0% — 159 | utrzymany, konserwowany, nie wykazuje zuzycia i uszkodzeri. Cechy i wtasciwosci

wbudowanych materiatéw odpowiadaja wymaganiom normowym.

Element budynku utrzymany jest nalezycie. Celowy jest remont biezacy, polegajacy
na drobnych naprawach, konserwacji, impregnacji.

W elementach budynku wystepuja niewielkie uszkodzenia i ubytki nie zagrazajace
bezpieczeristwu uzytkowania. Celowy jest czeSciowy remont.

W elementach budynku wystepuja znaczne uszkodzenia i ubytki. Cechy i wtasciwosci
zly >51% wbudowanych materiatéw maja obnizong klase. Wymagany jest kompleksowy remont
kapitalny, wzglednie wymiana.

zadowalajacy | 16% —30%

$redni 31% - 50%

Zrédio: Wycena budynkéw — poradnik, wydanie czwarte poprawione i uzupetnione WACETOB, Warszawa wrzesieri 2001 r.

Dane zawarte w protokotach kontroli, stanowiag podstawe do tabelarycznego sporzadzenia zestawienia
stopni pilnosci napraw robét remontowych budynkéw. W oparciu o przywotywane wczesniej Rozporzadzenie
Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 16 sierpnia 1999r. zestawienie zawiera podziat robét na:

I — stopien pilnosci naprawy (naprawa gtéwna) — elementy wymagajace niezwtocznej (natychmiastowe))
naprawy. Nie wykonanie napraw moze mie¢ wptyw na zdrowie i zycie uzytkownikéw,

Il - stopieri pilnosci naprawy (naprawa biezgca) — elementy wymagajace remontu, do kolejnego rocznego
przegladu obiektu,

Il — stopieni pilnosci naprawy (roboty konserwacyjne) — elementy wymagajace remontu w ciagu czasu, do
kolejnego piecioletniego przegladu obiektu,

brak okreslenia pilnosci naprawy — elementy, ktérych remont powinien by¢ uwzgledniony w planach rze-
czowo-finansowych zarzadu budynku w ciagu zwyktego cyklu remontowego (dtuzszy niz okres do kolejnego
przegladu piecioletniego).

Zestawienie napraw wedtug stopni pilnosci stanowi podstawe do sporzadzenia planu robét remon-
towych. Plan robét remontowych powinien by¢ sporzadzony z zachowaniem pierwszeristwa dla robét
majacych na celu:

1) eliminacje zagrozenia bezpieczenstwa uzytkownikéw lokali i oséb trzecich,
2) zabezpieczenie przeciwpozarowe budynku,

3) spetnienie wymagan ochrony srodowiska,

4) zachowanie zapobiegawczego charakteru remontu.



Przy remontach budynku nalezy zapewnic:

1) realizacje robét w kolejnosci wynikajacej z opracowanego planu remontéw,

2) bezpieczeristwo uzytkownikéw i 0séb trzecich w trakcie prowadzenia robét,

3) stosowanie rozwigzan technicznych, materiatowych i technologicznych ograniczajacych ucigzliwos¢ uzyt-
kowania lokali oraz podnoszacych walory uzytkowe lokali.

Ekspertyzy mykologiczne

W przypadku stwierdzenia zawilgocen i wystepujacej biologicznej korozji (biodegradacji) elementéw
budynku, nalezy wykonac ekspertyze mykologiczna. Obowiazujace w tym zakresie przepisy zawarte w Rozpo-
rzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 roku (Dz. U. Nr 75, poz. 690) okreslaja jedno-
znacznie, ze przed przystapieniem do remontu (I stopieri pilnosci naprawy = naprawa gtéwna = remont
kapitalny, naprawa biezaca, roboty konserwacyjne) kazdy inwestor powinien posiada¢ taka dokumentacje.
Dziat VIII — ,Higiena i zdrowie”, § 322, ust. 3, rozdz.4 — ,Ochrona przed zawilgoceniem i korozjg biologiczng”
Rozporzadzenia brzmi: .... ,Przed podjeciem przebudowy, rozbudowy lub zmiany przeznaczenia budynku,
w przypadku stwierdzenia wystepowania zawilgocenia i oznak korozji biologicznej, nalezy wykonac eksper-
tyze mykologiczng i na podstawie jej wynikow — odpowiednie roboty zabezpieczajgce”.

W dziale 1 ,Przepisy ogélne”, § 2 ust. 4 ustawodawca zarzadza, co nastepuje: .... ,Dla budynkow i terenéw
wpisanych do rejestru zabytkéw lub obszaréw objetych ochrong konserwatorska na podstawie ustaleri miejsco-
wego planu zagospodarowania przestrzennego, ekspertyza, o ktorej mowa w ust. 2, podlega réwniez uzgod-
nieniu z wojewodzkim konserwatorem zabytkow” .

Ekspertyza powinna by¢ sporzadzona przez rzeczoznawce lub specjaliste mykologiczno-budowlanego
z akceptacja rzeczoznawcy. Powinna byc¢ sporzadzona wyczerpujaco, zwieZle, w sposéb, ktéry by dawat na
tle ogdlnego stanu obiektu, jasny poglad o zniszczeniu budynku pod wptywem dziatania czynnikéw korozji
biotycznej i w zwiazku z tym pilnosci remontu. Powinna precyzowad, ktére elementy, konstrukcje, fragmenty
budynku lub ich czesci ulegty zniszczeniu, z podaniem wnioskéw i zalecen dla prac naprawczych. Dlatego
bardzo wazne jest, aby scisle okresla¢ rodzaj przewidzianych robét remontowych w budynku, rodzaj srodkéw
i metod, norm zuzycia itp.

Ksiazka obiektu budowlanego w monitoringu obiektéw budownictwa drewnianego

Prawo budowlane® naktada na wtasciciela lub zarzadce obowiazek prowadzenia dla kazdego budynku oraz
obiektu budowlanego (oprécz wyszczegélnionych w Art.64 ust.2), ksigzke obiektu budowlanego, stanowiaca
dokument przeznaczony do zapiséw przeprowadzanych badan i kontroli stanu technicznego, remontéow
i przebudowy, w okresie uzytkowania obiektu budowlanego wraz z zatacznikami min.: protokotami, eksper-
tyzami, sprawozdaniami czy tez notatkami istotnymi dla danego obiektu.

Wedtug Poradnika ksigzki obiektu budowlanego,® autorstwa Rafata Marciniaka:... ,Z obowigzku prowa-
dzenia ksigzki obiektu budowlanego zwolnieni sa jedynie wtasciciele i zarzadcy budynkow mieszkalnych
jednorodzinnych, obiektow budowlanych budownictwa zagrodowego i letniskowego oraz obiektéw wymie-
nionych w art. 29 ust. 1 ustawy Prawo Budowlane tzn. obiektow, ktérych budowa nie wymaga pozwolenia na
budowe. Wymag nie dotyczy réwniez wtascicieli lub zarzadcow drég lub obiektow mostowych.

Gdy dla obiektu jest juz prowadzona ksigzka obiektu budowlanego, ale w sposéb odmienny jak okreslono
w rozporzadzeniu, wskazana jest zmiana formy prowadzenia po wypetnieniu aktualnie prowadzonego tomu.
Istniejaca ksiazke, jako wazny dokument nalezy dotaczyc do wymaganej dokumentacji obiektu. Nowa ksiazka po-
winna swoja numeracja nawigzywac do poprzednio prowadzonych. Nie wolno niszczy¢ dotychczas prowa-
dzonych ksigzek, poniewaz stanowig one istotny dokument swiadczacy o historii obiektu. Ksigzki obiektu
budowlanego nie trzeba rejestrowac przez organ nadzoru budowlanego, poniewaz stanowig one dokument
nalezacy do wtasciciela obiektu”... Ksiazke winno sie zatozy¢ w dniu przekazania obiektu budowlanego, do
uzytkowania i systematycznie prowadzi¢ przez okres jego uzytkowania, az do rozbidrki obiektu. Procedura
przejmowania do eksploatacji obiektu okreslona zostata w ustawie Prawo Budowlane.

> Art. 64. ust.1.
¢ R. Marciniak, Ksigzka obiektu budowlanego. Poradnik, Wroctaw, styczer 2012 r., http://inzynier.wroclaw.pl/Poradnik_KOB.pdf.
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W prowadzonej ksigzce obiektu budowlanego wpisuje sie informacje o osobie upowaznionej do doko-
nywania wpisow w ksigzce. Przepisy jednoznacznie nie okreslaja jakim kwalifikacjom musi odpowiadaé
osoba prowadzaca ksigzke obiektu budowlanego. Wiasciciel lub zarzadca moze sam prowadzié ksigzke lub
upowazni¢ inng osobe do jej prowadzenia; kopia upowaznienia powinna by¢ dotgczona do dokumentacji
obiektu. Mozna réwniez dokona¢ upowaznienia do wpiséw wiekszej ilosci oséb, o ostatecznej liczbie oséb
decyduje gtéwnie wiasciciel lub zarzadca obiektu.

Nakaz przechowywania w ,ksigzce obiektu” wszystkich dokumentéw dotyczacych budynku, w tym prze-
gladéw okresowych, wpisuje sie w potrzeby stalego monitorowania i archiwizowania danych o obiektach
budownictwa drewnianego w Muzeum Rolnictwa im. ks. Krzysztofa Kluka w Ciechanowcu.

Miedzynarodowe standardy monitorowania stanu zachowania budownictwa drewnianego

Prace przygotowujace do stworzenia jednolitego i spéjnego opracowania programu monitorowania
i zarzadzania obiektami architektury drewnianej dla Muzeum Rolnictwa w Ciechanowcu, byty poprzedzone
rozpoznaniem uwarunkowan wynikajacych z dokumentéw miedzynarodowych odnoszacych sie do moni-
torowania stanu technicznego zabytkowego drewna. W kolejnej edycji Vademecum konserwatora zabytkow’
z 2015 roku, zamieszczono w aneksie spis ponad dwudziestu obowiazujacych w Unii Europejskiej norm
Europejskiego Komitetu Standaryzacji, dotyczacych ochrony dziedzictwa. Kolejnych osiem czeka na zatwier-
dzenie. Czes¢ z norm europejskich zostata zatwierdzona przez Prezesa Polskiego Komitetu Normalizacyjnego
i dostepna jest w wersji angielskiej, a kilka z nich zostato przettumaczonych na jezyk polski. Norma PN-EN
16096:2013-02 ,Konserwacja dobr kultury — Przeglad i opis stanu zachowania architektonicznego dziedzic-
twa kultury” jest zharmonizowana norma europejska o oznaczeniu EN 16096:2012. Dokument unijny zostat
zatwierdzony przez Prezesa PKN dnia 8 lutego 2013 r. Norma zostata opracowana z uwzglednieniem euro-
pejskich i miedzynarodowych konwencji, kart, deklaracji i wytycznych w dziedzinie konserwac;ji.?

Opublikowana w wersji angielskiej przez Polski Komitet Normalizacyjny Polska Norma PN-EN
16096:2012: Konserwacja dobr kultury. Przeglad i opis stanu zachowania architektonicznego dziedzictwa kul-
tury zawiera wytyczne dotyczace badania makroskopowego (wizualnego) stanu budowlanego obiektéw. Stwier-
dza ona w jaki sposéb stan dziedzictwa kulturowego powinien by¢ oceniany, udokumentowany, rejestrowany
i przekazywany dalej. W opisie stanu uwzglednione powinny by¢ dwa podstawowe sktadniki:
— zapis w postaci krotkiego tekstu stanu, objawdéw, rodzaju i stopnia uszkodzenia,
— stan elementu na granicy z innym sktadnikiem, w tym szczegéty dotyczace potaczen.

7 Vademecum konserwatora zabytkéw. Miedzynarodowe Normy Ochrony Dziedzictwa Kultury /edycja 2015/, Polski Komitet Narodowy
ICOMOS, Warszawa 2015 r.

81SO 15686-7:2006, Buildings and constructed assets — Service life planning — Part 7: Performance evaluation for feedback of service life
data from practice.

— EN 16095, Conservation of cultural property — Condition recording for movable cultural heritage.

— Council of Europe (1954). European Cultural Convention.

— Council of Europe (1985). Convention for the Protection of the Architectural Heritage of Europe.

— Council of Europe (2005). Convention on the Value of Cultural Heritage for Society.

— UNESCO (1972). Convention concerning the Protection of the World Cultural and Natural Heritage (,The World Heritage Convention”).
— International Congress of Architects and Technicians of Historic Monuments (1931). The Athens Charter for the Restoration of Historic
Monuments.

- ICOMOS (1964
— ICOMOS (1975

). International Charter for the Conservation and Restoration of Monuments and Sites. (,Charter of Venice”).

( ). European Charter of the Architectural Heritage. (, The Declaration of Amsterdam”).

— ICOMOS (1996). Principles for the Recording of Monuments, Groups of Buildings and Sites.

— ICOMOS (2003). Principles for the Analysis, Conservation and Structural Restoration of Architectural Heritage.

— ICOMOS (1999). Principles for the Preservation of Historic Timber Structures.

— ICOMOS (2003). Principles for the Preservation and Conservation-Restoration of Wall Paintings.

— UNESCO, The General Conference of the United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization meeting in Paris (1972).
Recommendation Concerning the Protection at National Level of the Cultural and Natural Heritage.

— UNESCO, World Heritage Centre (2005). Operational Guidelines for the Implementation of the World Heritage Convention.

— Australia ICOMOS (1999). Australia ICOMOS charter for the conservation of places of cultural significance (,Burra Charter”).

— ICOMOS (1994). The Narra Document on Authenticity.



Stan elementéw budynku okreslany jest przez cztery klasy (CC) podane w tabeli:

Tabela 2. Stan elementéw budynku (PN-EN 16096:2012: Konserwacja dobr kultury.
Przeglad i opis stanu zachowania architektonicznego dziedzictwa kultury)

Klasa stanu (CC) Objawy
CcCo Brak objawéw
CC1 Niewielkie objawy
cCc2 Umiarkowane silne objawy
CC3 Duze objawy

Klasyfikacje ryzyka ze wzgledu na pilnos¢ okresla tabela:

Tab.3. Klasyfikacja pilnosci (PN-EN 16096:2012: Konserwacja débr kultury.
Przeglad i opis stanu zachowania architektonicznego dziedzictwa kultury)

Klasa pilnosci (UC) Pilnos¢
uco Dtugotrwate
uc 1 Srednioterminowe
uc?2 Krétkoterminowe
ucCs3 Pilne i natychmiastowe

Og6blng klasyfikacje zalecen pokazuje tabela:

Tab.4. Klasyfikacja zaleceri (PN-EN 16096:2012: Konserwacja débr kultury.
Przeglad i opis stanu zachowania architektonicznego dziedzictwa kultury)

Klasa zalecen (RC) Mozliwe dziatania
RCO Brak dziatari
RC 1 Utrzymanie / konserwacja zapobiegawcza
RC 2 Umiarkowana naprawa i / lub dalsze badania
RC 3 Wieksze interwencje na podstawie diagnozy

Raport z przeprowadzonej oceny powinien by¢ jasnym i zwieztym sprawozdaniem stanu obiektu. Powinien
obejmowac m.in.:

— informacje o nieruchomosci i dziedzictwie kulturowym,

— stan rejestrowy,

— ocene ryzyka i pilnosci napraw,

— podsumowanie,

— fotograficzne, graficzne i inne dokumenty.

W rozumieniu normy, ocena stanu zachowania jest narzedziem zarzadzania. Takie badanie struktur
budowlanych i materiatéw jest pierwszym krokiem w procesie opracowywania planéw i dziatar niezbednych
do zachowania obiektéw dziedzictwa architektonicznego w stabilnym, dobrze utrzymanym stanie. Jest pod-
stawg do preferowanej ochrony zapobiegawczej, utrzymania i natychmiastowych napraw, jak réwniez dla
bardziej szczegétowego planowania i podejmowania decyzji o zakresie dalszych dziatar lub badan. Konser-
wacja zapobiegawcza, monitoring stanu zachowania oraz biezaca konserwacja jest najlepszym sposobem,
do zachowania wartosci obiektéw dziedzictwa architektonicznego, przy jednoczesnym zapewnieniu jej auten-
tycznosci i integralnosci.

Zasady Ochrony Historycznych Budynkéw Drewnianych, zostaty opracowane na Xl Zgromadzeniu Gene-
ralnym ICOMOS w Meksyku w 1999 roku, sitami Miedzynarodowego Komitetu Drewna (International Wood
Committee)’. Dokument zostat stworzony, aby poméc zdefiniowac podstawowe i uniwersalne zasady ochrony

9 http://icomos-poland.org/index.php/pl/materiay-komisji/4-komisja-architektury-drewnianej/224-karta-iwc-icomos-zasady-ochrony-history-
cznych-budynkow-drewnianych.
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i konserwacji historycznych struktur drewnianych, z uwagi na ich znaczenie kulturowe oraz aby stworzy¢
spéjna strategie regularnego monitorowania, utrzymania i ochrony historycznych obiektéw. Zakres interwencji,
naprawy badZz wymiany elementéw, powinien obejmowac najmniejsza ingerencje w historyczng strukture
obiektu. Nie zawsze jednak jest to mozliwe, w zwiazku z czym w dokumencie okreslono wytyczne, w ramach
ktérych nalezy sie porusza¢ przy dziataniach majacych na celu zachowanie historycznej autentycznosci
i integralnosci dziedzictwa kulturowego. ,Karta” wskazuje na koniecznos¢ dokumentowania réwniez charak-
terystycznych materiatéw i elementéw usunietych ze struktury obiektu oraz informacji o zastosowanych tra-
dycyjnych zdolnosciach rzemiesIniczych i technologiach. Dokumentacja powinna réwniez zawieraé¢ uzasad-
nienie wyboru materiatu i metod w pracach konserwatorskich.

Przed przeprowadzeniem interwencji w strukturze drewna, powinna by¢ przeprowadzona diagnoza od-
noszaca sie do warunkéw i przyczyn rozktadu i zniszczen strukturalnych konstrukcji drewnianych. Diagnoza
powinna bazowac na dokumentacji, fizycznej inspekcji i analizie, oraz, jesli potrzeba, pomiarach warunkéw
fizycznych i nie niszczacych metodach testowych.

W dokumencie opracowanym przez Miedzynarodowy Komitet Drewna, podkresla sie takze koniecznos¢
realizacji niezbednych drobnych napraw i innych czynnosci stuzacych doraznemu zabezpieczeniu obiektu
w oparciu o spéjng strategie regularnego monitorowania i utrzymania.

Krajowe standardy monitorowania stanu zachowania budownictwa drewnianego w skansenach

W czerwcu 2013 r., z inicjatywy Narodowego Instytutu Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw, w Muzeum
Wsi Mazowieckiej w Sierpcu odbyto sie ogélnopolskie seminarium poswiecone ochronie muzeéw na wolnym
powietrzu. Wydarzenie stanowito wymiane doswiadczeri i spostrzezeri miedzy muzealnikami, a przedstawi-
cielami Paristwowej Strazy Pozarnej, Gtéwnego Urzedu Nadzoru Budowlanego i Narodowego Instytutu
Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw. Efektem tych dziatari byto wykonanie, w okresie poprzedzajacym semi-
narium, szeregu prac majacych na celu prébe oceny rzeczywistego stanu bezpieczeristwa w muzeach
skansenowskich, ktére doprowadzity do powstania publikacji..: ABC ochrony muzeéw skansenowskich.'
Problematyka publikacji odnosi sie gtéwnie do systeméw zabezpieczenia zbioréw muzedéw typu skansenow-
skiego, wskazujac na koniecznos¢ podnoszenia standardéw ochrony technicznej tych jednostek. Organizujac
ochrone techniczng w muzeach skansenowskich, zawsze nalezy bra¢ pod uwage wszystkie rodzaje zabez-
pieczen technicznych, budowlano-mechanicznych i elektronicznych, oraz ich wzajemne powiazanie. Jedynie
takie podejscie do organizacji ochrony, pozwala skutecznie zabezpieczyé obszar muzeum przy akceptowal-
nych naktadach finansowych. Zasady zabezpieczenia muzeéw, w tym skansenowskich, okresla Rozporzadzenie
Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 1 grudnia 2008 r. w sprawie zabezpieczania zbiorow w mu-
zeach przed pozarem, kradziezg i innym niebezpieczeristwem grozacym zniszczeniem lub utrata zbiorow
oraz sposobow przygotowania zbioréw do ewakuacji w razie powstania zagrozenia (Dz. U. 2010 Nr 109,
poz. 719). Istotnym elementem takiego zsynchronizowanego systemu zabezpieczen jest takze monitoring
sprawnosci poszczegélnych elementéw zabezpieczer, jak np. termin waznosci gasnic, dziatanie czujek, itp.
Ochrona muzeéw skansenowskich, jak i pozostatych muzeéw w Polsce, powinna by¢ organizowana zgodnie
z obowiazujacymi przepisami, z ktérych wynikaja dwa poziomy organizacji: ochrona kwalifikowana i ochrona
podstawowa.

Ochrona kwalifikowana — zgodna z Ustawg z dnia 22 sierpnia 1997 r. o ochronie os6b i mienia.

Ochrona podstawowa — zgodna z Rozporzadzeniem Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia
1 grudnia 2008 r. w sprawie zabezpieczania zbioréw w muzeach przed pozarem, kradziezg i innym niebez-
pieczeristwem grozacym zniszczeniem lub utratg zbioréw oraz sposobéw przygotowania zbioréw do ewa-
kuacji w razie powstania zagrozenia.

Poniewaz gtéwnym zatozeniem projektu i opracowywanego w jego ramach raportu, dotyczacego syste-
mdéw monitorowania, byto rozpoznanie funkcjonujacych obecnie modeli monitorowania zabytkowych obiektéow
architektury drewnianej na terenie Polski, dlatego zdecydowano sie na przeprowadzenie badania w formie
sondazu jednostek muzealnych. Gtéwna grupa do ktdrej skierowano zapytania byty zespoty historycznych/
zabytkowych budynkéw drewnianych, stanowiagcych forme muzeéw na wolnym powietrzu. Na terenie Polski,
wsréd licznie zachowanej architektury drewnianej, to witasnie tego typu obiekty posiadajg prawng forme
zarzadzania (ustawa o muzeach) i ochrony, co powinno gwarantowa¢ utrzymanie tych obiektéw w dobrym

19 ABC ochrony muzedw skansenowskich, Szkolenia Narodowego Instytutu Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw 4/2014, Narodowy Instytut
Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw, Warszawa 2014, http://nimoz.pl/pl/wydawnictwa/wydawnictwa-nimoz/abc-ochrony-muzeow-skanse-
nowskich-1.



stanie technicznym. Sposréd funkcjonujacych na terenie kraju skansenéw, muzeéw i parkéw etnograficznych
wytypowano 24. Gtéwnym kryterium wyboru byta liczba ponad 10 obiektéw budownictwa drewnianego. Autorzy
raportu stworzyli réwniez liste kontaktowa, do dyrektoréw i kierownikéw dziatéw: konserwacji, dokumentacji
zbioréw i remontowo-budowlanych.

Pytania skierowane do zespotéw miaty na celu okreslenie zasobu i formy posiadanej dokumentacji oraz
sposobu przechowywania danych o obiektach. Z badar wynika, ze ankietowani ze wzgledu na obowiazujaca
Ustawe o muzeach i Rozporzadzenie'' posiadaja karty ewidencyjne poszczegélnych obiektéw. Czes¢ z nich
posiada ksigzke obiektu, zgodnie z Rozporzadzeniem'?, wynikajacym z art. 64 Prawa Budowlanego. Pozostate
jednostki traktujg budynki jako nieuzytkowe, wytaczone z przepiséw PB. Wiekszos¢ muzedéw postuguje sie
dokumentacjg papierowa. Zapis elektroniczny wykorzystywany jest w czterech jednostkach, z czego dwie
uzywaja w tym celu dedykowanego programu do katalogowania zbioréw muzealnych. Muzeum Wsi Ra-
domskiej w Radomiu prowadzi ponadto petny zapis i zbiér informacji w formie elektronicznej, gdzie w fol-
derach dla poszczegélnych obiektéw umieszcza zeskanowane badZ sfotografowane opracowania i materiaty.
Powyzszy zapis w badanych muzeach prowadzony jest od kilku lat.

Jednak wiekszos¢ muzedw nie posiada dokumentacji wykonywanej kazdorazowo wg jednolitego wzoru
i dostosowanej do charakterystyki obiektéw drewnianych. Typowy zaséb informacji, zawarty jest w inwen-
taryzacjach (posiadanych przez wigkszos¢ jednostek), rzadziej w ocenach, opiniach czy ekspertyzach myko-
logicznych, dendrochronologicznych itp.

Czestotliwos¢ kontroli stanu technicznego obiektéw, w ponad potowie muzedéw jest wysoka — prze-
prowadzana jest dwukrotnie w roku. Pozostali respondenci prowadzg przeglady raz w roku. Wykonywane sa
réowniez przeglady awaryjne zwigzane z anomaliami pogodowymi.

Osobno przeprowadza sie zewnetrzne coroczne kontrole instalacji. Kontrole stanu technicznego obiektu,
przeprowadzane i zapisywane w sposéb usystematyzowany, wg poszczegdlnych czesci budynku, wykony-
wane s3 przez dwie placéwki. Kazda z nich posiada odrebny schemat kontroli. W pozostatych przypadkach
wykonywany jest jedynie nieusystematyzowany zapis koniecznych napraw i zadari remontowych. Przebieg
prac remontowo-konserwatorskich zapisywany jest w ksigzkach obiektéw oraz na kartach ewidencyjnych,
we wszystkich ankietowanych muzeach.

Komplet dokumentacji poszczegdlnych obiektéw, przechowywany jest w jednym miejscu w formie
teczek/segregatorow. W dwdéch placéwkach dokumentacja przechowywana jest osobno w réznych dziatach
(np. ,biata karta” w dziale inwentaryzacji, a dokumentacja remontowo-konserwatorska w dziale architektury
badZ konserwacji).

Na tle opisanych wynikéw ankiety, przeprowadzonej wsréd 11 muzedw na wolnym powietrzu, Muzeum
Rolnictwa w Ciechanowcu obecnie nie odbiega od normy, posiada podobne rozwiazania, zaréwno pod wzgle-
dem dokumentacji jak i kontrolowania stanu technicznego, co obiekty podobnej wielkosci (ok. 50 obiektow).

W samym Muzeum Rolnictwa w Ciechanowcu przeprowadzono rozmowy sondazowe z pracownikami,
majace na celu weryfikacje wstepnych raportéw i opracowan, dzieki ktérym uzupetniono ostatecznag wersje
o elementy konieczne, odpowiadajace tym dobrym praktykom stosowanym na miejscu.

Przeprowadzony sondaz postuzyt réwniez do zestawienia praktyk stosowanych w Polsce, ze standar-
dami przyjetymi w Norwegii na przyktadzie Muzeum Ryfylke. Wspdlne warsztaty i spotkania z osobami
odpowiadajacymi za monitoring i zarzadzanie drewnianymi obiektami norweskiego muzeum, pozwolity na
wyszczegdlnienie standardéw pracy, ktére bytyby mozliwe do wprowadzenia w Ciechanowcu, z zapewnie-
niem spojnosci prawnej, przejrzystosci i koherentnosci systemu. W zatozeniach uczestnikéw projektu, program
komputerowy (stanowiacy finat projektu), miat by¢ w petni wykorzystywany w praktyce, musiat zatem pozwo-
lic na sprawne, nieskomplikowane dokonywanie dziatan majacych na celu szczegétowe monitorowanie
i zarzadzanie obiektami architektury drewniane;j.

Whioski

Opracowany w ramach projektu: Dokumentacja i monitoring w zarzadzaniu obiektami budownictwa
drewnianego w Muzeum Rolnictwa im. ks. Krzysztofa Kluka w Ciechanowcu oraz Muzeum Ryfylke Raport,
dotyczacy standardéw monitorowania stanu zachowania budynkéw drewnianych, jest zbiorem wnioskéw wyni-
kajacych z przeprowadzanych analiz, badan i studiéw w zakresie monitorowania i zarzadzania obiektami

" Rozporzadzenie Ministra Kultury z dnia 30 sierpnia 2004 r. w sprawie zakresu, form i sposobu ewidencjonowania zabytkéw w muzeach,
(Dz. U. 2004 nr 202 poz. 2073).

12 Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawie ksigzki obiektu budowlanego, (Dz. U. 2003 nr 120 poz. 1134).
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architektury drewnianej, dostosowanych do obecnych przepiséw prawa. Raport stanowit podstawowg wytyczna
do stworzenia aplikacji komputerowej. Jej szczegétowy zakres, jak réwniez sposéb wypetniania, zostat przed-
stawiony w formie Instrukcji do wypetniania aplikacji. Instrukcja ta wyjasnia standardy oraz wytyczne, wraz
z odniesieniami do aplikacji, w sposéb zrozumiaty tak, aby program miat jak najwigksza szanse by¢ w petni
wykorzystywany.

Podczas spotkan i warsztatéw odbywajacych sie w Muzeum Rolnictwa w Ciechanowcu, podjeto réw-
niez wazne decyzje personalne o wyznaczeniu konkretnych oséb i przydzieleniu im szczegétowego zakresu
obowiazkéw, wynikajacych z ich uprawnien i doswiadczenia zawodowego.

Z przeprowadzonej analizy wynika, ze procedury kontrolne w postaci przegladéw okresowych sa konieczne,
aby w petni méc monitorowaé drewniane obiekty budowlane. Istotny jest réwniez fakt, ze taka kontrola
wykonywana systematycznie, daje mozliwosc rzetelnego przygotowania sie do wykonania niezbednych i naj-
pilniejszych prac remontowych i naprawczych w obiekcie.

Przy okazji realizacji projektu, nalezy jednak pamigta¢ o tym, aby zakres interwencji, naprawy badz wy-
miany elementéw, obejmowat najmniejszg ingerencje w historyczna strukture obiektu. Proponowane rozwia-
zania techniczne powinny dazy¢ do zachowania w maksymalnym stopniu autentycznych struktur zabytku,
przy zachowaniu cech racjonalnosci w zakresie mozliwosci technicznych i finansowych wtasciciela obiektu.
Oznacza to miedzy innymi przeprowadzanie takich czynnosci, ktére beda miaty na celu przede wszystkim
stabilizacje konstrukcji, utrwalenie, zabezpieczenie i zachowanie oryginalnej substancji z zachowaniem
zasady primum non nocere (z tac. — po pierwsze nie szkodzié).

Réznorodnos¢ muzedéw na wolnym powietrzu wymusza bardzo wnikliwa analize zagrozen, a nastepnie
zalecenia do zastosowania srodkéw ochrony tych obiektéw, jak réwniez kazdorazowo zbioréw muzealnych
ruchomych. Bardzo wazne jest planowanie i organizacja ochrony tych zbioréw. Muzea typu skansenowskiego
naleza do grupy muzedéw trudnych do zabezpieczenia, ze wzgledu na zajmowany obszar, obejmujacy dzie-
sigtki hektaréw o zréznicowanej rzezbie terenu i réznym zagospodarowaniu.

Do czynnikéw, majacych zasadniczy wptyw na sposéb realizowania ochrony w muzeach, w pierwszej
kolejnosci nalezy zaliczy¢ charakter zgromadzonych zbioréw oraz miejsc ich przechowywania i prezentacji.
Innych zabezpieczeri beda wymagaé muzea mieszczace sie w budynkach z typowymi salami ekspozycyj-
nymi, innych muzea wnetrz, a jeszcze innych muzea na wolnym powietrzu. W tym ostatnim przypadku,
kierujacy nimi, czesto staja przed zadaniem wymagajacym wdrozenia niestandardowych rozwiazan.

Spdjna strategia regularnego monitorowania i utrzymania jest decydujaca dla ochrony historycznych
struktur drewnianych i ich znaczenia historycznego.

Bardzo waznym elementem dokumentujacym przeprowadzang kontrole w obiekcie, jest przygotowanie
dokumentacji fotograficznej. Zwykle jakos¢ zdjec i ich ilos¢ zalezg od osoby, ktéra je wykonuje. Podczas
przeprowadzanej analizy, nie stwierdzono iz istniejg wytyczne w zakresie tego typu dokumentacji, ktére row-
niez poddano analizie przy tworzeniu opracowania. Z uwagi na to, ze jest to istotny $wiadek dziatari kontrol-
nych, jak réwniez péZniejszych naprawczych, waznym bytoby aby ta dokumentacja byta na kazdych z etapéw
przydatna. Dlatego, tak istotne jest okreslenie wytycznych do sporzadzania i uaktualniania dokumentacji
fotograficznej w zakresie monitoringu budynkoéw.

Do przeprowadzania kontroli, istotne jest odpowiednie dobranie narzedzi badawczych, w zaleznosci
od celu jakiemu stuzg, tak aby najbardziej wiarygodnie mozna byto oceni¢ faktyczny stan techniczny obiektu
budowlanego.

Efektem analiz zawartych w Raporcie jest opracowany protokét z wewnetrznej kontroli stanu technicz-
nego/monitoring budynku. Zakres ujety w tabeli dotyczy stanu technicznego, stanu sprawnosci technicznej
i wartosci uzytkowej elementéw budynku, jego przydatnosci do uzytkowania oraz estetyki i otoczenia.
W oparciu o zebrane materiatly opracowany zostat wzér protokotu okresowej kontroli dla Muzeum Rol-
nictwa w Ciechanowcu, uwzgledniajacy specyfike drewnianego budownictwa. Wzér ten, oprécz danych
dotyczacych nazwy obiektu, czasu powstania, czy chociazby funkcji, zostat podzielony na poszczegélne
kategorie:

— Podstawowe elementy budynku,

— Sprawdzenie stanu technicznego pomieszczen budynku w zakresie ogéInobudowlanym,
— Elementy budowlane otoczenia budynku oraz estetyka otoczenia nieruchomosci,

— Urzadzenia stanowigce zabezpieczenie przeciwpozarowe,

— Elementy/ urzadzenia zamocowane do scian zewnetrznych, dachu itp.

— Elementy/ urzadzenia wyposazenia wnetrz,

— Zafacznik graficzny/zdjeciowy.



Obejmuje réwniez podziat na:

— Elementy urzadzenia w zaleznosci od stron Swiata (zwykle ustalonych na szkicach sytuacyjnych obiektu),
— Stan zachowania uwzgledniajacy rodzaj uszkodzen, jak i ich klasyfikacje,

— Zalecenia okreslajace klase pilnosci oraz rodzaj dziatan,

— Mozliwos¢ wprowadzenia uwag badZ adnotacji dotyczacych stanu faktycznego,

— Zakres zatacznikéw graficznych i fotograficznych.

Systematyczne i rzetelne monitorowanie obiektéw architektury drewnianej pozwoli na sprawne zarza-
dzanie i wieksza kontrole nad obiektami architektury drewniane;j.

Ocena jednostkowych potrzeb poszczegélnych muzeéw na wolnym powietrzu jest elementem niezbed-
nym, réwniez myslac o utrzymaniu jednolitego standardu, dla wigkszej ilosci zespotéw. Dlatego tak wazna jest
wspétpraca na wielu ptaszczyznach, wymiana doswiadczen. W takich dziataniach konieczne jest stworzenie
bazy, podstawy do dalszych dziatan, ktéra opracowany program moze stanowic.

W trakcie eksploatacji obiektu wiasciciel lub zarzadca powinien archiwizowac istotne i wazne opraco-
wania projektowe i dokumenty techniczne, wraz ze stosownymi zatgcznikami.

Bardzo waznym elementem, szczegdlnie przy monitorowaniu obiektéw architektury drewnianej, jest kom-
pletny zakres, podsumowujacy prace wykonawcze na kazdym z jego etapéw. Takie podejscie daje bowiem
obraz wprowadzonych zmian w obiekcie, ale jednoczesnie jest podstawowa dokumentacja do wykonywania
kolejnych dziatan. Informacje dotyczace materiatéw, zastosowanych srodkéw, pomagaja w odpowiednim
monitorowaniu zachodzacych zmian, planowaniu kolejnych prac i zabiegéw chronigcych obiekt budowlany.
Obecnie, dokumentacja powykonawcza, badz zapis przeprowadzanych prac, czesto sg pomijane w procesie
budowlanym, co skutkuje powaznymi konsekwencjami.

Réwnie istotnym elementem procesu budowlanego jak kompleksowe udokumentowanie dokonanych
dziatan, jest odpowiedni i rzetelny nadzér nad tymi pracami.

Piotr Kozarski, mgr inz.

Absolwent Wydziatu LeSnego w specjalnosci Inzynieria Lesna (Budownictwo Lesne) Szkoty Gtéwnej Gospo-
darstwa Wiejskiego (1972), Studium Podyplomowego na Wydziale Architektury Politechniki Warszawskiej
w zakresie Konserwacji Zabytkéw (1986). Od 1988 roku rzeczoznawca Ministra Srodowiska w dziedzinie:
ochrona srodowiska, specjalizacja: ochrona powierzchni ziemi i zieleni. W latach 1998-2000 i 2001-2004
rzeczoznawca Ministra Kultury i Sztuki, a nastepnie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego w dziedzinie:
ochrona zabytkéw nieruchomych. Jest rzeczoznawca mykologiczno-budowlanym (1974), mykologicznym
(2004) i Cztonkiem Honorowym Polskiego Stowarzyszenia Mykologéw Budownictwa, rzeczoznawca Stowa-
rzyszenia Konserwatorow Zabytkéw w zakresie: Architektura i budownictwo, specjalizacja: ochrona budowli
przed korozja i zawilgoceniem. Konserwacja drewna (2010), konserwatorem obiektéw zabytkowych murowa-
nych i drewnianych, detalu drewnianego, detalu metalowego w petnym zakresie, zieleni zabytkowej, nadzoréw
konserwatorskich i orzecznictwa w tym zakresie, prac dokumentacyjnych i wykonawczych konserwacji obiek-
téw ruchomych wykonanych z drewna i drewnianej architektury (1987) oraz cztonkiem Polskiego Komitetu
Narodowego Miedzynarodowej Rady Ochrony Zabytkéw ICOMOS. Opublikowat szereg ksiazek dotyczacych
budownictwa i zieleni, Odznaczony medalem Zastuzony Kulturze Gloria Artis.

Marcin Gérski, dr inz. arch.

Absolwent Wydziatu Architektury Politechniki Warszawskiej. Specjalizuje sie w zagadnieniach zwigzanych
z konserwacja zabytkéw. Autor kilkunastu publikacji naukowych. Wspétautor wielu koncepcji i projektéw
w zakresie rewaloryzacji zabytkowych zespotéw i obiektéw architektonicznych. W 2007 roku obronit roz-
prawe doktorska pt.: Parki tematyczne jako forma zagospodarowania zabytkowych XIX-wiecznych zespotéw
obronnych w Polsce (promotor prof. zw. dr hab. inz. arch. Andrzej Tomaszewski) na WA PW. Od 2008 roku
adiunkt w Zaktadzie Konserwacji Zabytkéw obecnie Zaktadzie Dziedzictwa Architektonicznego i Sztuki
WAPW. Cztonek Komisji Architektury Militarnej PKN ICOMOS. Wspdtzatozyciel pracowni Festgrupa w 2007
roku. Posiada uprawnienia specjalisty mykologiczno-budowlanego wydane przez Polskie Stowarzyszenie Myko-
logéw Budownictwa.
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Katarzyna Skiba, mgr inz. arch.

Absolwentka Wydziatu Architektury Politechniki Warszawskiej (WAPW). Architekt, autorka i wspétautorka
licznych projektéw architektonicznych, wspétpracujaca z wieloma pracowniami architektonicznymi i bran-
zowymi w kraju i za granica m.in. z Grupa5 Architekci, przy projekcie rozbudowy i modernizacji Dworca
Gtéwnego we Wroctawiu, projekcie elewacji centrum handlowego Klif w Warszawie, we wspétpracy
z festgrupa sp. z 0.0. m.in. przy projekcie remontu zabytkowego kosciota p.w. $w. Jana Chrzciciela w Turosli.
W 2009 r. uzyskata uprawnienia mykologiczno-budowlanego wydane przez Polskie Stowarzyszenie Myko-
logéw Budownictwa we Wroctawiu. Obecnie od 2013 r., wiascicielka autorskiego biura noba katarzyna skiba,
dziatajacego w dziedzinie architektury, urbanistyki, architektury wnetrz, sztuki uzytkowej i grafiki, specjali-
zujaca sie w przygotowywaniu dokumentacji mykologicznych.

Grzegorz Basiriski, mgr

Konserwator Zabytkéw, specjalista mykolog. Absolwent Wydziatu Sztuk Pieknych Instytutu Zabytkoznawstwa
i Konserwatorstwa UMK w Toruniu. Koordynator ds. ochrony zabytkéw w Twierdzy Srebrna Goéra. Laureat
| nagrody im. J. Zachwatowicza w miedzynarodowym konkursie PKN ICOMOS na najlepsze prace dyplo-
mowe zwigzane z ochrong dziedzictwa kulturowego. Pracownik Osrodka Edukacji Historycznej i Konser-
watorskiej (OEHiIK) w Twierdzy Ktodzkiej. Obszary zainteresowan: badania i problematyka konserwatorska
zabytkéw architektury drewnianej, dawne techniki budowlane, edukacja dot. ochrony débr kultury.



Maciej Trochonowicz
Bartosz Szostak

Stan zachowania wernakularnych obiektéw drewnianych
Muzeum Wsi Lubelskiej

1. Wstep

Zgodnie ze stownikiem PWN skansen to ,krajoznawcze muzeum etnograficzne pod gotym niebem,
gdzie eksponowane sg zabytki budownictwa ludowego oraz sprzety i narzedzia okreslonego regionu”. Nazwa
pochodzi od pierwszego na Swiecie muzeum na otwartym powietrzu, ktére zostato otwarte w 1891 roku na
wyspie Djurgarden (Pol. Zwierzyniec) w Sztokholmie. Pomystodawca projektu byt Artur Hazelius. Na tere-
nie ok. 30 hektaréw rozmieszczono 150 historycznych budynkéw, ktére jako cato$¢ zaaranzowano na
XIX-wieczne szwedzkie miasteczko.

Muzeum Wsi Lubelskiej zostato zatozone na poczatku lat 60. XX wieku, jako Oddziat Budownictwa
Ludowego przy Muzeum Okregowym w Lublinie. Okoto 10 lat péZniej, w styczniu 1970 r., stato sie jednostka
samodzielng. Pierwotnie skansen miat by¢ usytuowany w dzielnicy Kalinowszczyzna na obszarze o po-
wierzchni 12 hektaréw. Jednak ze wzgledu na rézne trudnosci z przejeciem terenu do zagospodarowania
w 1975 muzeum otrzymato nowe tereny o powierzchni ok. 27 hektaréw w dzielnicy Stawin przy trasie
Lublin — Warszawa. Pierwszym obiektem przeniesionym na teren muzeum byt wiatrak z Zygmuntowa, prace
rozpoczeto w 1976 roku. Trzy lata péZniej miato miejsce otwarcie pierwszego sektora ,Wyzyna Lubelska”.
Do chwili obecnej w obrebie skansenu udostepniono dodatkowo sektory ,Roztocze”, ,Powisle”, ,Podlasie”,
Nadbuze”, ,Dworski”, ,Miasteczko”. W zasobach muzeum znajduje sie ponad 150 zabytkowych obiektéw.
Okoto 50 z nich wraz z wyposazeniem udostepniono zwiedzajagcym. Czes¢ obiektéw pozostaje nieudo-
stepniona (12), znaczna ilos¢ (73) jest sktadowana na terenie pod zadaszeniem i czeka na dotaczenie do
ekspozycji. Rysunek1 przedstawia lokacje poszczegélnych obszaréw na terenie Muzeum Wsi Lubelskiej.
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Rys. 1. Podziat obszaréw na terenie Muzeum Wsi Lubelskiej. Zrédto: http://skansen.lublin.pl/.
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W roku 2013 Dyrekcja Muzeum Wsi Lubelskiej w porozumieniu z Katedra Konserwacji Zabytkéw
Wydziatu Budownictwa i Architektury Politechniki Lubelskiej rozpoczeta program catosciowej inwentaryzacji
i oceny stanu technicznego obiektéw znajdujacych sie w zasobach lubelskiego skansenu. W latach 2013-2015
wykonano opracowania dla 30 budynkéw (zestawione w tabeli 1) i rozpoczeto dla kolejnych.

Tabela 1. Obiekty Muzeum Wsi Lubelskiej poddane analizie.

Lp Obiekt Data powstania DaLtJa dgzggriﬁ;ﬁ?a/ Sektor

1 | Cerkiew z Tarnoszyna 1759 -/- Roztocze

2 | Chatupa z Btonia 1914 0k.1980/ - Roztocze

3 | Chatupa z Brzezin 1789 1976/1979 Powisle

4 | Chatupa z Bukowej 1857 -/- Roztocze

5 | Chatupa z Gtodna 1880-1890 -/- Powisle

6 | Chatupa z Gozdu Lipiriskiego Il pot. XIX w. 1980/ - Roztocze

7 | Chatupa z Huty Dzierazyriskiej Il pot. XIX w. -/- Roztocze

8 | Chatupa z Janiszowa przetom XIX i XX w. 0k.1979/ - Powisle

9 | Chatupa z Karczmisk 1748 -/- Powisle

10 | Chatupa z Korytkowa 1798 1976-1977/ - Roztocze

11 | Chatupa z Niemiec 1890 1979 / 0k.1979 Wyzyna Lubelska
12 | Chatupa z Tarnogéry 1773 -/- Wyzyna Lubelska
13 | Chatupa z Teodoréwki przetom XIX i XX w. -/- Roztocze

14 | Chatupa z Urzedowa 1784 -/1979 Wyzyna Lubelska
15 | Chata z Zabna 1895 -/- Wyzyna Lubelska
16 | Dwor z Zyrzyna pot. XVII w. lata 80 XX w. Dworski

17 | Dzwonnica z Lubyczy Krélewskie] Il pot. XVIII w. ok. 2001 / - Roztocze

18 | Obora ze wsi Huta Dzierazyriska 1920-1921 -/- Roztocze

19 | Okdlnik z Teodoréwki przetom XIX i XX w. -/- Roztocze

20 | Okdlnik z Urzedowa-Beczyna Il pot. XIX w. -/ 1979 Wyzyna Lubelska
21 | Okélnik z Zabna koniec XIX w. -/- Wyzyna Lubelska
22 | Spichlerz dworski z Piotrowic Wielkich Il pot. XIX w. -/- Dworski

23 | Spichlerz dworski z Turki Il pot. XIX w. -/- Dworski

24 | Stodota drewniana z Brzezin Il pot. XIX w. 0k.1980/ - Powisle

25 | Stodota z Rogowa - 0k.1982 /- Powisle

26 | Stodota z Tyszowiec 1905 -1912 ok. 1980/ - Miasteczko

27 | Stodota ze wsi Bukowa 1839-1857 -/- Roztocze

28 | Szkota z Betzca ok. 1866 -/- Roztocze

29 | Wiatrak z Zygmuntowa 1918 1976/1979 Wyzyna Lubelska
30 | Zagroda ze wsi Niemce koniec XIX w. 1979/ 0k.1979 Wyzyna Lubelska

Z racji obszernosci zagadniern w artykule niniejszym poruszono problematyke jedynie czesci zagad-
nieri, skupiajac sie przede wszystkim na stanie zachowania obiektéw. W opracowaniu oméwiony zostanie
stan techniczny wiezb, pokry¢, stropéw, scian, tacznikéw, stolarki drzwiowej i okiennej. Elementy budynkéw
oceniano biorac pod uwage: uszkodzenia mechaniczne, zawilgocenie, korozje biologiczng i naturalne zuzycie
materiatéw.



2. Sciany

We wszystkich analizowanych obiektach oceniono stan techniczny elementéw konstrukcji $cian oraz
potaczen. Szczegdlna uwage zwrécono na spekania podtuzne, poprzeczne oraz wychylenie elementu
z ptaszczyzny (ugiecie).

Sciany drewniane w analizowanych obiektach wykonane zostaty w nastepujacych konstrukcjach:

e wiericowe — sciany petne wykonane z belek utozonych poziomo i potaczonych w narozach na zamek, belki
moga miec¢ przekréj okragty lub prostokatny,

e szkieletowe — tradycyjnie Sciany ryglowe. Elementami nosnymi sg belki. Na dolnej belce (podwalinie) usta-
wione sg stupy. Gora stupy powiazane sg oczepem. Pola pomiedzy stupami usztywniane sa ryglami i za-
strzatami i wypetnione materiatem izolacyjnym. Catos¢ konstrukcji wykoriczona jest deskami lub oktadzing
Z piyt,

e sumikowo-tatkowe — elementy nosne to belki. Na podwalinie ustawione sg stupy (tatki), ktére posiadaja
podtuzne wyztobienia w ktére wsuwane sg poziome bale (sumiki). Takg sciane od goéry zamyka oczep.
W narozach budynku stosowane sg miecze usztywniajace konstrukcje.

W scianach gtéwne typy potaczen to:
e potaczenie belek Scian w narozach: rybi ogon, jaskétczy ogon,
e potaczenie belek scian z belkami pionowymi przy drzwiach, oknach: sumikowo-tatkowe,
e potaczenia podwalin: wrab wzajemny petny lub jednostronny,
e potaczenie oczepéw w narozach: wrab wzajemny petny zespolone kotkiem,
e potgczenie belek oczepu: naktadka prosta.

Ogdlny stan techniczny scian okreslono jako dobry. Zaobserwowano czesciowa wymiane elementéw
w niektérych konstrukcjach. W 11 z 30 (37%) analizowanych obiektéw stwierdzono uszkodzenia konstrukcji
w postaci spekan podtuznych. Wszystkie wystepujace w elementach rysy o szerokosci rozwarcia od 2 do
8 mm nie majq istotnego wptywu na nosnos¢ konstrukcji drewnianej. W trzech obiektach zaobserwowano
pojedyncze wzmocnienia elementéw $cian. Nie stwierdzono nadmiernych ugie¢ oraz wychylenr elementéw
konstrukcji $cian. Zaden z elementéw nie stwarza bezposredniego zagrozenia podczas eksploatacji obiektu.

W zdecydowanie stabszym stanie technicznym sa elementy podwalin jednak nie na skutek przekroczenia
stanéw granicznych lub nadmiernych obciazen, a na skutek korozji biologicznej spowodowanej zawilgoce-
niem. Stan potaczeri okreslono jako dobry. Nie stwierdzono uszkodzeri bezposrednio wynikajacych z pracy
konstrukcji obiektu.

3. Stolarka drzwiowa i okienna

Trwatos¢ drewnianej stolarki drzwiowej i okiennej jest wyraZnie nizsza niz elementéw Scian, w ktdre jest
ona wbudowana. Elementy konstrukcji okien i drzwi maja wyraznie mniejsze przekroje, duzg ilos¢ tacznikéw
i podlegaja zuzyciu eksploatacyjnemu. Na ich szybsza degradacje ma wptyw réwniez fakt, ze Sciany, czesto
wysuniete poza lico, wystawione sg na dziatanie czynnikéw atmosferycznych. W obiektach skansenowych
do uszkodzeri lub zniszczer stolarki dochodzito podczas ich przenoszenia (na etapach rozbidrki, transportu
i wznoszenia od nowa). Z uwagi na powyzsze, znaczna czes¢ stolarki drzwiowej i okiennej badanych obiektéw
jest wtérna i pochodzi z ré6znych okreséw funkcjonowania tych budynkéw.

Oceniajac stolarke uwage zwracano na: stan techniczny skrzydet drzwiowych i okiennych, osciezy,
oku¢, szklenie, zabezpieczenie przed korozja biologiczng, jako$¢ montazu, zakres prac naprawczych oraz
odréznialnos¢.

Stwierdzono, ze prace dotyczace stolarki wykonane przy wigkszosci obiektéw miaty charakter kompleksowy
i zgodny z zasadami konserwatorskimi. Z analizy dokumentacji projektowej wynika, ze dla poszczegélnych
obiektéw opracowane zostaty osobne programy postepowania konserwatorskiego. Montaz stolarki drzwiowej
i okiennej wykazuje wyrazny podziat ze wzgledu na przeznaczenie obiektéw. W obiektach udostepnionych
do zwiedzania wraz z wnetrzami i wyposazeniem, wiekszos¢ okien i drzwi wczesniej ruchomych po pracach
konserwatorskich réwniez pozostaje ruchoma. W przypadku budynkéw, ktérych wnetrza nie sg udostepniane
zwiedzajacym, wiekszos¢ okien, ale tez czes¢ drzwi trwale zostata zespolona z elementami sciany. Stwierdzono
wyraznie mniejsza doktadnos¢ przy montazu na elewacjach niewidocznych od strony gtéwnych kierunkéw
przemieszczania sie zwiedzajacych. Wiekszos¢ nowowprowadzonej stolarki wyraznie odréznia sie od elemen-
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téw historycznych. Sposéb jej wykonania, a przede wszystkim rodzaj obrébki drewna wyklucza, ze z czasem
ta cecha ulegnie zatarciu. W celu scalenia z ogélnym wygladem obiektu, w wielu budynkach rekonstruowane
elementy podobnie jak sciany pobielone zostaty wapnem.

Ogodlna ocena stolarki drzwiowej i okiennej jest dobra. W znacznie lepszym stanie pozostaja elementy
okienne w wiekszosci wtérne lub nawet wykonane wspdétczesnie. Nie stwierdzono istotnych uszkodzen
mechanicznych, oznak intensywnej korozji biologicznej czy tez ubytkéw w szkleniu. Ocena stolarki drzwio-
wej wypada gorzej. Wystepuja ubytki substancji drewnianej przede wszystkim w dolnych partiach skrzydet,
brakuje pierwotnych listew cokotowych, w drzwiach ptycinowych wystepuja rozspojenia i wzdtuzne peknigcia
drewna. Stwierdzono réwniez szereg uszkodzen eksploatacyjnych. Na gorszy w stosunku do okien stan drzwi
wptyw ma przede wszystkim fakt, ze znaczna czes¢ skrzydet drzwiowych jest oryginalna i sa one intensywniej
uzytkowane.

W badanych obiektach stan zachowania stolarki drzwiowej i okiennej oceniono jako dobry i bardzo dobry.

4. Stropy

Ocenie poddano stropy w wernakularnych drewnianych budynkach Muzeum Wsi Lubelskiej. W 5 z 30
analizowanych obiektéw stropy nie wystepowaty. Obiekty te pominieto w analizie konstrukcji stropéw.
W dwdch obiektach podpiwniczonych stropy piwnic wykonane w konstrukcji ceglanej — stan techniczny tych
stropéw okreslono jako dobry. W pozostatych obiektach stropy drewniane, o dominujacej konstrukcji stropu
nagiego. Stropy potaczone z belkami oczepowymi Scian na wrab wzajemny niepetny. W wigkszosci obiektéw
stropy sa oryginalne — niemozliwym jednak jest jednoznaczne okreslenie oryginalnosci stropu. W wiekszosci
obiektéw zostaty wymienione deski stropowe. Ogélny stan techniczny stropéw okreslono jako dobry. W jed-
nym na 25 (4%) analizowanych obiektéw ze stropami, stan ogélny stropu okreslono jako dostateczny
z uwagi na liczne spekania. Zaobserwowano znaczace spekania podtuzne belek o rozwartosci rys do 15 mm.
W pozostatych obiektach nie stwierdzono uszkodzeri konstrukcji stropéw oraz nadmiernych ugiec.

Fot. 1. Wzmocnienie belki stropowej — zagroda drewniana ze wsi Fot. 2. Uszkodzona belka stropowa — spekanie podtuzne — szkota
Niemce. z Betzca.

5. Wiezby dachowe

Podczas analiz wiezb dachowych, szczegélng uwage zwrécono na stan techniczny elementéw krokwi,
jetek, ptatwi, belek oczepowych oraz potaczeni. Prawie wszystkie z analizowanych obiektéw posiadaja jetkowa
konstrukcje dachu (z wytaczeniem dwéch o konstrukcji mieszanej). Wszystkie elementy konstrukcyjne taczone
na kotki drewniane lub potaczenia ciesielskie. W konstrukcjach dachéw dominujace typy potaczer to:
¢ potaczenie krokwi z oczepem — wrab jednostronny,

e pofaczenie stupa z oczepem — czop petny,
e pofaczenie belki z oczepem — wrab jednostronny.

Konstrukcje dachowe niektérych obiektéw w catosci lub czesciowo sa wtérne. Niemozliwe byto jed-
noznaczne stwierdzenie, ktére z zastosowanych elementéw sg wtérne. Na podstawie oceny wizualnej oraz



zgromadzonej dokumentacji archiwalnej szacuje sie, ze w ok. 20 % analizowanych obiektéw wiezby sg w ca-
losci wtérne, wykonane po przeniesienie obiektu na teren Muzeum Wsi Lubelskiej. W pozostatych obiektach
konstrukcje dachéw sa przynajmniej czesciowo zachowane w oryginale.

Ogolny stan techniczny elementéw konstrukcji dachu okreslono jako dobry. W zadnym z analizowanych
obiektéw nie stwierdzono nadmiernych ugie¢. W jednym z obiektéw (chatupie z Janiszowa) stwierdzono
spekanie podtuzne jednej z krokwi. W chatupie z Teodoréwki jedna z krokwi zakwalifikowano do wymiany.
W pozostatych obiektach nie stwierdzono istotnych spekan krokwi. Elementy jetek we wszystkich obiektach
w stanie dobrym.

Stan techniczny potaczeri okreslono jako dobry. Dwa ze wszystkich analizowanych potaczen (w chacie
z Zabna oraz Chatupie z Teodoréwki) w stanie dostatecznym z uwagi na stan zachowania oraz zewnetrzne
czynniki mechaniczne. Pozostate w stanie dobrym i bardzo dobrym

Fot. 3. Uszkodzone potaczenie krokwi z jetka — chatupa z Zabna. Fot. 4. Spekanie podtuzne krokwi — chatupa z Teodoréwki.

6. Pokrycia dachowe

Ze wzgledu na pierwotne przeznaczenie obiektéw i czas z jakiego pochodza, praktycznie wszystkie badane
budynki kryte sa stoma lub gontem. W grupie 30 obiektéw 4 zadaszono gontem, pozostate posiadaja pokrycie
ze stomy lub stomy i okapéw z gontu drewnianego. Domniemywac nalezy, ze pokrycia obiektéw skansenowych
sa wtorne i najczesciej nie maja wiecej niz 40 lat. Wynika to z faktu, ze wszystkie obiekty zostaty przeniesione
z innych miejsc, a wtérne wykorzystanie stomy i pokrycia jest mato prawdopodobne.

Og6blny stan pokry¢ dachowych oceniono jako dobry i bardzo dobry. Prowadzone badania wilgotnosciowe
i ogledziny wiezb nie wykazaly istotnych przewilgoceri elementéw znajdujacych sie pod pokryciem. Podstawowa
funkcja pokrycia, ochrona przed woda opadowa jest wiec spetniona. W grupie badanych obiektéw jedynie
w dwdch stwierdzono wyrazne ubytki pokrycia kwalifikujace dachy do natychmiastowych prac naprawczych.
W znacznej czesci obiektéw, stwierdzono jedynie drobne nieprawidtowosci szczegdlnie w pasie kalenicy.
Jest to bez wiekszego zanczenia dla szczelnosci, ale wyraznie obniza estetyke wystepowanie na wielu strze-
chach duzych ilosci pojedynczych Zdziebet stomy (wysunietych z wigzek). W obiektach krytych stoma z oka-
pami drewnianymi stwierdzono wystepowanie korozji biologicznej desek. W wiekszosci przypadkéw elementy
te zasiedlone zostaty przez glony, porosty i mchy. Powoduja one powolna degradacje drewna, ale w ocenie
autoréw dodaja autentyzmu wtérnie wprowadzonym elementom. Drewniane okapy powinny by¢ wymie-
nione dopiero wtedy, gdy przestang petni¢ swoja funkcje techniczna.
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7. Korozja biologiczna

W ramach prowadzonej oceny stanu technicznego, obiekty skansenu poddano ogledzinom na obecnos¢
korozji biologicznej. Ze wzgledu na charakter obiektéw (w catosci lub prawie w catosci drewniane), przegla-
dowi poddano wszystkie nie wymagajace odkrywek elementy. Ocena objeta: pokrycia, wiezby, stropy, Sciany,
stolarke drzwiowa i okienng, schody oraz podtogi.

Juz pierwsze ogledziny wykazaty, ze najwiekszym problemem w przesztosci byty owady techniczne szkod-
niki drewna. Biorac to pod uwage, szereg badan in situ zaplanowano w miesigcach, w ktérych panujace na
zewnatrz temperatury umozliwity intensyfikacje proceséw korozyjnych, a co za tym idzie ich diagnostyke.
Wystepowanie organizméw degradujacych drewno stwierdzono we wszystkich 30 obiektach. Ogledziny
wykazaty obecnos¢: owadéw, grzybéw domowych, grzybéw plesni, mchéw, glonéw i porostéw. Stwierdzono
rowniez degradacje bakteryjna.

Zdecydowanie najwiekszym problemem w przypadku obiektéw skansenu sg owady, we wszystkich budyn-
kach stwierdzono slady ich obecnosci. Badania wykazaty réwniez, ze wszystkie budynki zostaty zabezpie-
czone impregnatami. Z racji wieku wigkszosci elementéw, kluczowym stato sie okreslenie, czy zerowiska sa
aktywne, czy tez pochodzg z okresu wczesniejszego przed impregnacja.

Stwierdzono, ze wiekszo$¢ miejsc porazonych to zerowiska nie aktywne, a porazenia miaty miejsce
w okresie przed przeniesieniem obiektéw do skansenu.

Z catej grupy badanych budynkéw aktywne, ale jedynie miejscowe i punktowe, zerowiska wystapity
w 10 budynkach. Otwory wylotowe wskazuja, ze dominujacymi gatunkami byt spuszczel pospolity oraz
kotatki.

Rozktad grzybiczny stwierdzono jedynie w kilku obiektach w obrebie ich posadowienia. Dotyczyt on
belek podwalinowych bezposrednio opartych na gruncie.

W dwdch obiektach degradacja doprowadzita do wyraznych ubytkéw w przekrojach, kwalifikujac belki
do wymiany. Wyzsze partie budynkéw pozbawione byty oznak korozji powodowanej przez grzyby. W ba-
danym zespole stwierdzono wystepowanie duzej liczby elementéw porazonych glonami, mchami i porostami.
Organizmy te obrosty przede wszystkim elementy wystawione na dziatanie czynnikéw atmosferycznych:
pokrycie dachowe, wystajace elementy wiezby dachowej, daszki oraz nizsze partie scian (podwaliny i funda-
menty). Nie stwierdzono istotnych zmian w strukturze materiatéw porosnietych glonami, mszakami czy tez
porostami.

R S S T A

Fot. 5. Korozja biologiczna — chatupa z Janiszowi. Fot. 6. Korozja biologiczna oraz stan impregnacji — chatupa z Brzezin.

8. Stan impregnacji

W ramach badan ocenie poddano réwniez stan i jako$¢ wykonanych impregnacji. Wydzieli¢ mozna
zabezpieczenia wykonane podczas przenoszenia obiektéw (najczesciej z uzyciem preparatéw oleistych i roz-
puszczalnikowych) oraz wykonane wspdétczesnie preparaty solne. W znacznej czesci wystepujace porazenia
miaty miejsce w elementach wtérnych impregnowanych wspétczesnie. W drewnie historycznym zabezpieczo-



nym starymi typami preparatow (oleiste, rozpuszczalnikowe) aktywne zerowiska wystepowaty sporadycznie.
W przypadku wielu elementéw zabezpieczonych w ostatnich latach, stwierdzono wymywanie preparatéw
z drewna, co nie pozostaje bez wptywu na skutecznosc ich ochrony. Obecnie stosowane srodki ochronne sg
substancjami wodorozpuszczalnymi i przy kontakcie z woda ich ubytek jest wtasciwoscia naturalna. Miejsca
takie wymagaja wykonywania ciagtych uzupetnien.

Stosowane na przestrzeni kilkudziesieciu lat rézne typy impregnatéw o réznym sktadzie i kolorystyce,
wptywaja negatywnie na estetyke przede wszystkim elewacji budynkoéw.

9. Wilgotnos¢

Badania wilgotnosci wykonano metodg opornosciowa. Pomiary wykonane byty w miesigcach jesiennych
i wiosennych (stan wilgotnosciowy zblizony do $redniorocznego). Kazdorazowo pomiary wykonywano przy
utrzymujacej sie przynajmniej kilka dni bezdeszczowej pogodzie. Badania wykonano dla wigeZzb dachowych
i elewacji budynkow.

W przypadku wiezb dachowych w zdecydowanej wigkszosci obiektéw nie stwierdzono jakichkolwiek
oznak zawilgocenia. W 3 z 30 obiektéw stwierdzono punktowe (w miejscach z uszkodzonym pokryciem)
przekroczenia dopuszczalnego poziomu wilgotnosci dla elementéw drewnianych. Badania wilgotnosci
elementéw $ciennych wykonano na siatce pomiarowej 50x50 cm. W osi X pomiary prowadzono od poziomu
terenu do okapu lub do wysokosci ok. 2,5 m, w osi Y na catej dtugosci elewacji. Na podstawie wynikéw
pomiaréw opracowano mapy wilgotnosciowe catych elementéw Sciennych (przyktadowa mapa na rysunku 2).
W wiekszosci zbadanych obiektéw wystepuja mniejsze lub wieksze problemy z podwyzszong wilgotnoscia
elementéw $ciennych. Zdecydowanie najczesciej dotyczyto to elewacji pétnocnych i zachodnich. Odpo-
wiednio najmniej nastonecznionych — pétnocne, dominujacy kierunek wiatréw i zacinanie deszczu -
zachodnie. W obiektach na ktérych licznie wystepowaty punkty przekraczajace poziom dopuszczalnej wil-
gotnosci, mozna wyrézni¢ dwa typy zawilgocern. W 5 obiektach z 30 wystepowaty zawilgocone pasy podwalin
i bezposrednio z nimi stykajacych sie belek sciennych. W miejscach tych doszto do wyraznej degradacji
drewna. We wszystkich przypadkach elementy te albo bezposrednio stykaty sie z gruntem lub tez byty nie
odizolowane od podmuréwek kamiennych. W 12 obiektach z 30 pas przewilgocenn wystepowat tuz pod
okapem. Wartosci wilgotnosci masowej byly nizsze od tych w pasie podwalin, ale przekraczaty wartosci
dopuszczalne. W pozostatych 4 obiektach, w ktérych stwierdzono podwyzszone wilgotnosci, elementy wilgotne
pojawiaty sie punktowo w réznych czesciach elewacji, a ich liczba byta niewielka.

Fot. 7. Skutek nadmiernego zawilgocenia — stodofa ze wsi Bukowa. Fot. 8. Skutek nadmiernego zawilgocenia sciany — okdlnik Urzedowa.
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Rys. 2. Mapa zawilgocenia elewacji potudniowo-wschodniej — chatupa z Brzezin.

10. Podsumowanie

W badanej grupie obiektéw nie stwierdzono awarii konstrukcyjnych. W przypadku oceny elementéw
konstrukcyjnych pod wzgledem stanu zachowania na skutek obciazenr konstrukcji oraz obcigzen zewnetrznych,
nie stwierdzono istotnych defektéw. W znacznej czesci obiektéw stwierdzono wystepowanie oznak korozji
biologicznej, ale w wiekszosci przypadkéw byty to porazenia wczesniejsze, zabezpieczone i nie stanowiace
obecnie zagrozenia dla substancji. Badania wilgotnosci w znacznej czesci wykazaty dopuszczalny poziom
zawilgocenia. Istotne zmiany w wilgotnosci stwierdzono przede wszystkim w pasie przyziemi, na belkach
podwali nowych.

Na podstawie powyzszych analiz ogélny stan techniczny obiektéw drewnianych znajdujacych sie na
terenie Muzeum Wsi Lubelskiej mozna okresli¢ jako dobry i bardzo dobry.

Maciej Trochonowicz, dr inz.

Absolwent Wydziatu Budownictwa i Architektury Politechniki Lubelskiej, asystent w Katedrze Konserwacji
Zabytkéw Politechniki Lubelskiej, prowadzi prace badawcze dotyczace izolacji wykonywanych metodami
chemicznymi — tematyka rozprawy doktorskiej, specjalizuje sie w zagadnieniach zwigzanych z oceng stanu
technicznego obiektéw pod katem zawilgocenia, zasolenia i rozwoju korozji biologicznej, autor i wspétautor
ponad 60 artykutéw naukowych i popularnonaukowych, oraz blisko 200 réznego typu opracowari technicznych,
m.trochonowicz@op.pl.

Bartosz Szostak, mgr inz.

Absolwent Wydziatu Budownictwa i Architektury Politechniki Lubelskiej, asystent w Katedrze Konserwacji
Zabytkéw Politechniki Lubelskiej. Specjalizuje sie w zagadnieniach zwigzanych z analiza konstrukcji oraz
oceng stanu technicznego obiektéw pod katem: zagadnien konstrukcyjnych, planowanych przeksztatcen
tych obiektéw; autor i wspétautor kilku publikacji naukowych oraz okoto 70 opracowari technicznych
(projekty, opinie, ekspertyzy), b.szostak@pollub.pl.



Krzysztof Koszewski

Techniki informacyjne w ochronie i zarzadzaniu obiektami
architektury drewnianej — potencjat i wykorzystanie

Wstep

Podejmujac temat zastosowania technik informacyjnych w ochronie i zarzadzaniu obiektami archi-
tektury drewnianej, nalezy odnies¢ sie do szerokiego kontekstu problemu zaréwno w aspekcie formalnym, jak
i funkcjonalnym, przy czym tym ostatnim w dwu perspektywach: potrzeb w zakresie ochrony obiektéw
oraz mozliwosci oferowanych przez nowe techniki. Oznacza to, miedzy innymi, takie sprofilowanie analizy
potencjatu i ich wykorzystania, by gtéwna jej osig byty aspekty zwiazane z cechami (takze potencjalnymi)
narzedzi w zakresie: dokumentacji, monitoringu i zarzadzania. Nadrzedne zatozenie catosci rozwazan za-
sadza si¢ na przyjeciu szerokiej perspektywy zwigzanej z ochrong débr kultury, a w szczegélnosci dzie-
dzictwa architektonicznego.

Znaczenie dziedzictwa w kontekscie zachowania tozsamosci i ciagtosci kulturowej wyznacza zatem
priorytety analiz. Pamieta¢ nalezy, iz wspomniane wartosci zwigzane z tozsamoscig powinny stanowic
element nadrzedny wobec taktycznych celéw w ramach aspektéw ekonomicznych, organizacyjnych czy
funkcjonalnych. Innymi stowy, ze wszelkie narzedzia (nie tylko zwigzane z technikami informacyjnymi,
lecz takze organizacyjne, prawne, systemowe itp.) powinny w swoim dziataniu by¢ podporzadkowane
naczelnemu celowi zachowania i przekazania dziedzictwa i wiedzy o nim przysztym pokoleniom, jak
réwniez wykorzystania potencjatu débr kultury w biezacym rozwoju. Istotng wage dziedzictwa w zyciu
spotecznym podkreslaja wszystkie dokumenty odnoszace sie¢ do ochrony débr kultury, poczynajac od
doktrynalnych, a koriczac na formutowanych na poziomie operacyjnym: strategicznych czy tez regula-
cjach prawnych.

W pierwszej czesci tekstu zaprezentowane jest odniesienie potencjalnej potrzeby wprowadzenia
nowych metod i narzedzi w dokumentacji, monitorowaniu i zarzadzaniu do konkretnych ustaleri i doku-
mentéw z zakresu ochrony zabytkéw i opieki nad nimi. W czesci drugiej przesledzono sposéb dziatania
i funkcjonalnos¢ aplikacji uzywanych w celu monitorowania i zarzadzania obiektami w polskich muzeach
skansenowskich oraz w muzeum w Ryfylke. W czesci trzeciej odniesiono sie do stanu zaawansowania
technik cyfrowych w zarzadzaniu dziedzictwem architektonicznym, w tym takze do nowych metod gro-
madzenia informacji o obiektach, ze szczegélnym uwzglednieniem digitalizacji zasobéw. Tekst zamykaja
whnioski koricowe.

1. Analiza uwarunkowan teoretycznych i formalnych w kontekscie potrzeby zastosowania
technik informacyjnych

Informatyzacje réznych dziedzin aktywnosci cztowieka przyjmuje sie czesto jako pewnik. Warto jednak
w imie rzetelnosci opracowania poszukaé przestanek podjecia tego typu dziatan i wysitku, kierujac swa
uwage ku kluczowym dokumentom i regulacjom w ramach szeroko rozumianej ochrony dziedzictwa, w tym
dziedzictwa architektonicznego.

Warto takze odnies¢ sie do konkretnych sformutowar wyznaczajacych ramy dziatania i wskaza¢,
w jaki sposéb warunkuja one zastosowanie odpowiednich narzedzi. Koniecznos$¢ zastosowania efektywnych
i skutecznych metod' dokumentacji, monitoringu i zarzadzania zasobem zabytkowym (w ramach uwarun-
kowan polityki ochrony i opieki nad zabytkami), uzasadniajacych zastosowanie wydajnych technologii infor-
macyjnych, wynika w sposéb ogélny z:

"W mysl teorii zarzadzania efektywnos¢ okresla sie jako relacje efektéw dziatania do poniesionych naktadéw, skutecznos¢ zas jako
miernik stopnia realizacji zatozonych celéw. Zaréwno jeden, jak i drugi aspekt wymaga zastosowania odpowiednich narzedzi. Jedng z grup
narzedzi, stosowanych obecnie, sa narzedzia informatyczne, w tym odpowiednie systemy zarzadzania i monitoringu. Cho¢ przywotane
dokumenty, zalecenia i regulacje nie zawsze odnoszg si¢ do nich bezposrednio, to narzedzia IT moga by¢ skutecznym rozwigzaniem
podniesionych w nich kwestii.

89



90

1. przyjetych miedzynarodowych dokumentéw doktrynalnych i zasad

a. ,Karta Wenecka” — miedzynarodowa karta konserwacji i restauracji zabytkéw i miejsc zabytkowych?
Wenecja 1964,

b. ,Karta Krakowska” — Krakéw 20007,

. Zasady Ochrony Historycznych Budynkéw Drewnianych?, Meksyk 1999,

d. Zasady Inwentaryzacji Zabytkéw, Zespotéw i Miejsc Zabytkowych® (Principles for the recording of
monuments, groups of buildings and sites), Sofia 1996,

e. Karta Rodzimego (wernakularnego) Dziedzictwa Architektonicznego® (Charter on the built vernacular
heritage), Meksyk 1999,

f. Deklaracja z Quebec o Zachowaniu Ducha Miejsca’ (Quebec Declaration on the Preservation of the Spirit
of Place), Quebec, 2008,

g. Deklaracja Paryska o Dziedzictwie jako Czynniku Rozwoju® (The Paris Declaration on heritage as a driver
of development), Paryz 2011 r.,

@)

2. wybranych obowigzujacych regulacji prawnych:
a. Konwencja UNESCO w sprawie ochrony swiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego®, Paryz 1972 r.,
b. Europejska Konwencja o Ochronie Dziedzictwa Architektonicznego'®, Grenada 1985,
c. Krajowy program ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami'' z czerwca 2014 r.,
d. Ustawowe regulacje prawne i wynikajace z nich rozporzadzenia,

3. przyjetych zestawoéw zaleceri, opracowanych raportéw i tzw. zestawéw ,dobrych praktyk”:

a. Zalecenia dotyczace planowania i realizacji projektéw digitalizacyjnych w muzealnictwie'?,

b. Program digitalizacji débr kultury oraz gromadzenia, przechowywania i udostepniania obiektéw cyfro-
wych w Polsce 2009-2020,

c. Rekomendacja Komisji Wspdlnot Europejskich w sprawie digitalizacji i udostepniania w Internecie do-
robku kulturowego oraz w sprawie ochrony zasobéw cyfrowych,

d. Ankieta sprawozdawcza skierowana do muzedéw przez Narodowy Instytut Muzealnictwa i Ochrony
Zbioréw w 2014 r.

Ponizej oméwione zostang ustalenia i dokumenty przywotane powyzej w punktach 1 i 2. Zalecenia,
rekomendacje i dokumenty wymienione w punkcie 3, odnoszg sie w szczegétach do zastosowania technik
informacyjnych w ochronie dziedzictwa na poziomie operacyjnym, samo ich wdrozenie przyjmujac za kwestie
oczywista. Z tego tez wzgledu, autor w tym przypadku ograniczyt sie do ich wymienienia, nie analizujac w tym
miejscu ich tekstéw szczegétowo.

2 Postanowienia i uchwaly Il Miedzynarodowego Kongresu Architektéw i Technikéw Zabytkéw w Wenecji w 1964 r., wg ,Ochrona Zabyt-
kow”, z. 3 (74), 1966, wktadka.

3 Tzw. ,Karta Krakowska” powstata w wyniku ustaleri Miedzynarodowej Konferencji Konserwatorskiej w Krakowie ,Krakéw 2000” i jej
sesji plenarnej Dziedzictwo kulturowe fundamentem rozwoju cywilizacji. Nie zostala przyjeta jako oficjalny dokument ICOMOS, jednak
w obliczu 50 lat, ktére uptynety od czasu uchwalenia Karty Weneckiej, stanowi jej istotne rozwiniecie i uaktualnienie w kontekscie zmian
cywilizacyjnych i kulturowych, wg Biuletyn Informacyjny Konserwatoréw Dziet Sztuki, vol. 11 nr 4 (43), 2000.

4 Zasady... przyjete przez Zgromadzenie Generalne ICOMOS w Meksyku w 1999 roku, wg [http://www.international.icomos.org/charters/
wood_e.pdf] dostep 16.01.2015.

> Zasady przyjete podczas 11 Zgromadzenia Generalnego ICOMOS w Sofii w paZzdzierniku 1996 roku.

¢ Karta... przyjeta przez Zgromadzenie Generalne ICOMOS w Meksyku w 1999 roku, wg [http://www.international.icomos.org/charters/
vernacular_e.pdf] dostep 16.01.2015.

7 Deklaracja przyjeta podczas 16 Zgromadzenia Generalnego ICOMOS w paZzdzierniku 2008 r. w Quebec, wg [http://www.international.
icomos.org/quebec2008/quebec_declaration/pdf/GA16_Quebec_Declaration_Final_EN.pdf| dostep 16.01.2015 r.

8 Deklaracja przyjeta na 17 Zgromadzeniu Generalnym ICOMOS w listopadzie/grudniu 2011 w Paryzu, wg [http://www.international.
icomos.org/Paris2011/GA2011_Declaration_de_Paris_EN_20120109.pdf], dostep 16.01.2015 r.

 Konwencja przyjeta w Paryzu 16.11.1972 r. przez Konferencje Generalng Organizacji Narodéw Zjednoczonych dla Wychowania, Nauki
i Kultury (UNESCO) na jej 17 sesji, wg Dz. U. z dn. 30.09.1976 r. Odnosi si¢ ona do catoksztattu dziedzictwa, cho¢ kojarzona jest gtéwnie
7z ustanowieniem Listy Dziedzictwa Swiatowego obejmujacej najbardziej znaczace i najcenniejsze obiekty, zespoty i obszary (zaréwno
kulturowe, jak i naturalne).

10 Konwencja Rady Europy przyjeta w Granadzie w 1985 roku, ratyfikowana w Polsce w 2011 roku, gdzie weszta w zycie 1.03.2012 r. [http://
www.coe.int/pl/web/conventions/full-list/-/conventions/treaty/121] dostep 19.10.2015 r.

" Krajowy Program... przyjety uchwatg Rady Ministréw nr 125/2014 z dnia 24 czerwca 2014 roku.

12 Galas, Daniela (red.), Zalecenia dotyczace planowania i realizacji projektéw digitalizacyjnych w muzealnictwie, Narodowy Instytut
Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw, Warszawa 2011. Opracowanie przygotowane przez zespé6t ekspertéw powotany przez Narodowy Instytut
Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw w sktadzie: Eryk Bunsch, Piotr Jamski, Tomasz Kalota, Lidia Karecka, Marcin Ktos, Anna Kusmidrowicz-
Krél, Jacek Marciniak, Cezary Mazurek, Robert Sitnik, Marcin Szala, Marcin Werla, Tomasz Zaucha.



1.1 Przyjete miedzynarodowe dokumenty doktrynalne i zasady

Przyjete dokumenty doktrynalne odnosza sie do ustalen specjalistycznych gremiéw i stanowig meryto-
ryczne tto rozwazan. Opracowane zostaty z mysla o uniwersalnym zastosowaniu, z czego wynika poziom ich
ogdlnosci. Jednak réwniez na tym poziomie mozna znaleZ¢ odniesienia uzasadniajace potrzebe podjecia
dziatan w zakresie wprowadzenia technologii informacyjnej do obszaru dokumentacji, monitorowania i zarza-
dzania dziedzictwem architektury drewnianej. Odczytujac wspomniane dokumenty pod tym katem mozna
takze odnalezZ¢ w nich wiele wskazéwek dotyczacych istotnych aspektéw ochrony dziedzictwa, implikujacych
oczekiwania wobec zastosowanych narzedzi nawet w przypadku, gdy powstaty na dtugo przed pojawieniem
sie wspomnianych narzedzi. Tak poprowadzona analiza stwarza mozliwos¢ zasygnalizowania kluczowych
problemdéw, ktérych rozwigzanie moze zosta¢ utatwione przez odpowiednie zastosowanie wspétczesnych
technik informacyjnych.

Karta Wenecka

Wedtug sformutowan Karty uzycie nowych technologii (w tym zapewne takze tych z zakresu zarzadzania
wiedzg) jest w petni uprawnione i pozadane jako wnoszace istotny wkiad w konserwacje i restauracje zabyt-
kéw (art. 2).

W obecnym stanie nasycenia otoczenia spotecznego i kulturowego technikami informacyjnymi ciagtosc
utrzymania zabytkéw (art. 4) wymaga zastosowania narzedzi umozliwiajacych m.in. sprawng komunikacje
z innymi uczestnikami skomplikowanych proceséw, stanowiacych istote ochrony i opieki nad zabytkami.

Postulaty dokumentowania wszelkich dziatari wobec zabytkéw (art.16), implikuja koniecznos¢ posiadania
narzedzi do sprawnego zarzadzania wzrastajacym zasobem dokumentacji. Analityczny i krytyczny charakter
gromadzonych sprawozdari wymaga odmiennego podejscia w zakresie ich gromadzenia i zarzadzania nimi.
Archiwizowany materiat ilustracyjny nalezy dzis rozumiec¢ daleko szerzej niz rysunki i fotografie, w intencji
bowiem sg to wszelkie reprezentacje obiektéw zabytkowych, w tym takze te stworzone przy udziale techno-
logii informacyjnych. Istotna jest tez kwestia dostepu do zgromadzonej wiedzy, gdyz w tym zakresie nastgpit
najbardziej zauwazalny postep wtasnie dzieki rozwojowi technik informacyjnych.

Karta Krakowska

Juz w preambule Karty pojawia sie powotanie sie na aspekt zarzadzania dziedzictwem w kontekscie
zadan wspdlnoty, w tym przypadku realizowanych przez jej cztonkéw oraz paristwo. Oczywiste jest, ze reali-
zacja tych zadan wymaga uzycia odpowiednich narzedzi, w tym — na poziomie operacyjnym — aplikacji
i systeméw wykorzystujacych potencjat technologii informacyjnych, spetniajac tym samym przywotany postu-
lat elastycznosci wobec zachodzgcych zmian, ktérym podlega takze dziedzictwo.

Zwrécenie w artykule 1 Karty uwagi na istotng role prewencyjnej konserwacji srodowiska oraz dorazne
utrzymanie zabytkéw, implikuje koniecznos¢ odpowiednich srodkéw realizacji tych postulatéw, zas powia-
zanie z kontekstem spoteczno-kulturowym, ze wzgledu na swéj dynamiczny charakter, wymaga réwnie dyna-
micznych narzedzi analizy. Réwnie wazka kwestig jest zapis wiedzy o dziedzictwie, tworzony w przekonaniu,
ze stanowi on nie tylko przekaz pewnego ustalonego stanu rzeczy, ale tez przyczynek do rozwoju swiadomosci
jego znaczenia, w tym potencjalnego odkrywania nowych faktéw i znaczeri. Ochrona materialnych zapiséw
stanu wiedzy oraz ich udostepnianie ma tu fundamentalne znaczenie. Aspekty te moga obecnie by¢
skutecznie realizowane przy uzyciu technologii informacyjnych.

Podkreslenie monitoringu i kontroli jako kluczowych elementéw utrzymania i naprawy zabytkéw (art. 2),
a tym samym ich ochrony, réwniez wymaga uzycia odpowiednich narzedzi, by proces ten prowadzic¢
w sposéb ciagty, skuteczny i sprawny. Mozliwos¢ wieloaspektowego kojarzenia i zestawiania gromadzonych
danych stwarza szanse przewidywania zagrozen i skutecznego zapobiegania im.

Proces tworzenia i wprowadzania w zycie projektu konserwatorskiego, przywotany w artykule 3 Karty,
oparty na interdyscyplinarnej wiedzy i wymagajacy koordynacji dziatan specjalistéw z ré6znych dziedzin réw-
niez wymaga narzedzi wspomagajacych ten skomplikowany proces.

Artykut 11, odnoszacy sie do skomplikowanych struktur, jakimi sa miasta historyczne, w swej istocie
odwotujacej sie do dynamiki zmian, dotyczy takze mniejszych zespotéw, w szczegdlnosci w sytuacji interakcji
spotecznej. Identyfikacja ryzyka i zapobieganie niepozadanym sytuacjom moga by¢ réwniez znakomicie
utatwione dzieki zastosowaniu odpowiednich systemoéw.
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Zasady Ochrony Historycznych Budynkéw Drewnianych

Zalecenia wskazane w punkcie 1 Zasad, dotyczace starannej dokumentacji, odnosza sie w sposéb
oczywisty do metodologii dziatari konserwatorskich; istotna jest metodyka tych dziatai, z uwzglednieniem
szerokiego i interdyscyplinarnego zakresu zbieranej informacji. Tego typu zaséb, zawierajacy réwniez elementy
tzw. ,wiedzy cichej” wymaga uzycia narzedzi pozwalajacych na powigzanie gromadzonych informacji ze
soba, jak réwniez utatwiajacych zapis ich jako wiedzy realizowany w sposéb przydatny dla dalszych analiz
i planowania dziatan.

Wieloaspektowa i dogtebna analiza wspomniana w punkcie 2 bedzie tym skuteczniejsza, im szerszy
zakres relewantnych danych zostanie zgromadzony i im sprawniejsze bedzie narzedzie integrujace i prezen-
tujace te informacje. Z zapiséw w tym punkcie jasno wynika konieczno$¢ stworzenia i uzywania takiego
narzedzia/ narzedzi.

Regularne monitorowanie drewnianych struktur (punkt 3) moze odbywac sie réwniez w oparciu o coraz
bardziej zaawansowane technologie, zas wyniki ogledzin, ekspertyz, a zwtaszcza pomiaréw, moga by¢ tatwo
gromadzone w ramach dedykowanego systemu.

Dziatania opisane w punkcie 8 Zasad, wskazujace na konieczno$¢ bardzo doktadnej dokumentac;i
usunietych elementéw historycznych, moga by¢ do pewnego stopnia realizowane przez uzycie narzedzi umo-
zliwiajacych tworzenie reprezentacji tych elementéw (lub stanu oryginalnego bez ich usuwania), ktére to
reprezentacje moga by¢ uzyte w projektowanej aplikacji. Nie zastepuje to oczywiscie praktyki pieczotowi-
tego katalogowania i, w miare mozliwosci, zachowania i przechowywania, moze ja jednak wydatnie wspomdc.

Podobnie, jak powyzej, w przypadku koniecznosci interwencji opisanych w punkcie 11, czyli nowych
uzupetnien, oprécz dziatan fizycznych dyskretnie informujacych o proweniencji wprowadzonych elementéw,
istnieje mozliwos¢ oznaczenia ich w dokumentacji. Dokumentacja ta, jesli przyjmie postaé tréjwymiarowej
cyfrowej reprezentacji obiektu, moze wydatnie utatwic identyfikacje nowych uzupetnien.

Uzyte przy zabytku Srodki oraz techniki konserwujace powinny by¢ monitorowane, na co wskazuje
punkt 14 Zasad. Wobec wielosci sposobéw zapobiegania destrukcji drewna, posiadanie narzedzi utatwiajacych
monitorowanie, utatwitoby analizy, polegajace na zestawianiu ze sobg informacji dotyczacych zdarzen, za-
chowania sie drewna, jego wtasciwosci, warunkéw, w jakich sie znajduje, oraz uzytych srodkéw, wraz z ich
podstawowymi wiasciwosciami.

Zasady Inwentaryzacji Zabytkéw, Zespotéw i Miejsc Zabytkowych

W rozdziale Przestanki inwentaryzacji w punkcie 3 Zasad, wskazano wiele sytuacji, w ktérych konieczna
jest dokumentacja inwentaryzacyjna budynku, spetniajaca wymogi konserwatorskie (a zatem odpowiednio pre-
cyzyjna). Spetnienie tych postulatéw wymaga wprowadzenia sprawnych narzedzi zarzadzania takim zasobem,
rowniez w zakresie umiejscowienia podjetych dziatari inwentaryzacyjnych w czasie, jako ze podejmowane
sq wielokrotnie wobec tego samego obiektu, cho¢ czesto w réznym zakresie.

Przywotany w rozdziale Odpowiedzialnosc¢ za inwentaryzacje, pkt. 2-4 skomplikowany charakter prac
i ich interdyscyplinarny charakter (czesto wiaczajacy obecnie takze specjalistéw z dziedzin silnie zinformatyzo-
wanych), wymagaja narzedzi, ktére potacza wyniki prowadzonych prac, zaréwno na etapie ich prowadzenia,
jak i zapisu.

Koniecznos¢ rzetelnej kwerendy przed rozpoczeciem procesu inwentaryzacji (rozdziat Planowanie
inwentaryzacji, pkt. 1 i 2), wiaze sie z wykonaniem szeregu pracochtonnych i czasochtonnych czynnosci.
Odpowiedni system, umozliwiajacy gromadzenie informacji o posiadanym zasobie zabytkowym, zaréwno
w zakresie jego dokumentacji (biezace i poprzednie inwentaryzacje), jak i skojarzonych informacji, dotycza-
cych szerokiego kontekstu (przywotane archiwa, bibliografie, takze osoby i organizacje zwigzane z obiektem),
znacznie utatwitby prace poprzedzajace inwentaryzacje obiektu. Szczegélnie wazne jest to w sytuacji, gdy nie

mozna pozwoli¢ sobie na dtugotrwate przygotowania, na przyktad w przypadku zagrozenia obiektu. Cho¢
przywotany dokument pochodzi z roku 1986, to odnajdujemy tu bezposrednie odwotanie do ,nowoczesnych
technologii”. Z dzisiejszego punktu widzenia moga one obejmowad znacznie szersze spektrum zastosowarn,
niz miato to miejsce w momencie tworzenia i przyjmowania Zasad, na przyktad systemy zarzadzania zebranymi
danymi.

Wspomniane w rozdziale Zawartos¢ dokumentacji (pkt. 1) odniesienia do innych Zrédet informacji moga
by¢ najskuteczniej realizowane w ramach odpowiedniego systemu gromadzenia danych, opartego na techno-
logii informatycznej. W istocie, najprostsza ich forma jest hipertekst, czyli tekst z odniesieniami do innych



tekstéw. Jest to podstawowa zasada dziatania stron www w sieci Internet'?. Podobnie rzecz si¢ ma z koniecz-
noscig wskazania wspomnianych odniesiert w sporzadzonej juz inwentaryzacji.

Cata sekcja Zasad odnoszaca sie do zarzadzania, udostepniania i upowszechniania informacji, wskazuje
na koniecznos¢ uzywania technologii informatycznych, wtasciwych aplikacji i systeméw do wszelkich zadan
zwiazanych z wykonang juz inwentaryzacja. Konieczno$¢ bezpiecznego przechowywania dokumentacji oraz
jej kopii moze zosta¢ zrealizowana przez utrzymywanie jej formy cyfrowej, w ktérej oryginat nie rézni sie
od kopii'*. Zalecane udostepnienie i upowszechnienie jest mozliwe do zrealizowania przy uzyciu odpowied-
nich narzedzi. tatwiejsza jest tez kontrola dostepu do informacji, jako ze z pewnoscia tylko wybrany zakres
dokumentacji moze by¢ dostepny publicznie. Potencjat technologii informatycznych w tym zakresie wskazuje
literalnie punkt 6 wspomnianej sekcji.

Karta Rodzimego (wernakularnego) Dziedzictwa Architektonicznego

W rozdziale Zasady Konserwacji (pkt. 5) Karty wskazuje sie na wielowatkowe powigzania dziedzictwa
wernakularnego (ludowego) z kontekstem, w tym réwniez z dziedzictwem niematerialnym. Zapis takiej sieci
powiazan moze by¢ znacznie utatwiony przy uzyciu odpowiednich narzedzi, z ktérych najbardziej zaawanso-
wane korzystaja z koncepcji sieci semantycznych, kojarzac ze soba jednostki informacji zawierajace tresci
bliskie znaczeniowo.

Podkreslona w rozdziale Wytyczne w praktyce (pkt1, 3 i 7) koniecznos¢ analizy formy i struktury budynku,
wiaze sie z wymogiem archiwizacji prowadzonej w taki sposéb, by byta ona tatwo dostepna. Zastosowanie
technologii informacyjnych niesie w sobie taki potencjat. Poruszona w punkcie 3 koniecznos¢ zachowania
i kontynuacji tradycyjnych technik wykonawczych, jakkolwiek dokonywana od wiekéw na zasadzie przekazu
ustnego, moze zostac réwniez, dzieki wspétczesnym mozliwosciom, zapisana w sposéb zrozumiaty i komuni-
katywny oraz fatwy do przechowania i przekazania. Przekaz moze zosta¢ wsparty Srodkami multimedialnymi
tak, by dodatkowo zabezpieczy¢ ciagtos¢ tradycji w tym zakresie. Dane, zapisane w postaci elektronicznej,
moga potencjalnie postuzy¢ jako baza dla materiatéw szkoleniowych i informacyjnych, zas sugestia tworzenia
regionalnych sieci w celu wymiany doswiadczen i wiedzy, moze odnosi¢ sie réwniez do stworzenia takich
warunkéw, by owa wiedza zgromadzona w ramach systeméw informatycznych mogta by¢ swobodnie
wymieniana pomiedzy nimi, na zasadzie serwiséw spotecznosciowych. Innymi stowy istotne jest tu wskazanie
standardéw, zaréwno opisu, jak i zapisu a takze wymiany informacji.

Deklaracja z Quebec o Zachowaniu Ducha Miejsca

Wskazana w punkcie 1 dokumentu wielowatkowosc i réznorodnosé charakterystyk ducha miejsca, wzbo-
gaconego przez réwnowazne materialnemu dziedzictwo niematerialne, wymaga systemowego podejscia do
gromadzenia wiedzy wewnetrznie spéjnej i wzajemnie odniesionej. Delikatna, niekiedy trudna do uchwyce-
nia natura powiazan i kontekstéw, jest tu okreslona jako jedna z pierwszoplanowych cech opisujacych ducha
miejsca. Zapis tak skomplikowanych zaleznosci, niekoniecznie wyrazonych explicite, wymaga uzycia narzedzi
korzystajacych z najnowszych osiagnie¢, bazujacych na wspomnianych sieciach semantycznych, zawieraja-
cych wielostopniowe relacje pomiedzy zgromadzonymi informacjami.

Punkt 7 Deklaracji odwotuje sie bezposrednio do technologii cyfrowych, nalezy przy tym zaznaczy¢,
ze wspomniany w nim niski koszt tworzenia i udostepniania zawartosci multimedialnych, staje sie faktem, gdy
systemy publikacji i upowszechniania wiedzy korzystaja z zasobéw zgromadzonych podczas dziatania insty-
tucji, na przyktad uzywania odpowiednich systeméw i aplikacji do zarzadzania i monitorowania zasobu za-
bytkowego. W przeciwnym przypadku, znaczna czes¢ nakltadéw musi zosta¢ poniesiona podwdjnie, co nie
jest uzasadnione ekonomicznie. Nalezy w tym miejscu zaznaczyé, ze systemy informatyczne wspomagajace
zarzadzanie i monitorowanie powinny by¢ priorytetem dziatan, jako ze zawarto$¢ cyfrowa wytworzona
w trakcie ich funkcjonowania, moze by¢ uzyta do celéw upowszechniania i edukacji, co jest znacznie mniej
prawdopodobne w dziataniu odwrotnym.

'3 W istocie Tim Berners Lee oraz Robert Cailliau zaczeli rozwija¢ w Europejskiej Organizacji Badan Jadrowych CERN projekt pod nazwa
World Wide Web dopiero w roku 1989, zatem 3 lata péZniej od przyjecia przywotywanych w tekscie Zasad.

% Nie zmienia to jednak faktu dobrej praktyki przechowywania analogowych kopii dokumentacji ze wzgledu na wrazliwos¢ dokumentéw
cyfrowych, wynikajaca miedzy innymi z zaleznosci od infrastruktury — zaréwno oprogramowania, jak i sprzetu, jak réwniez z tatwosci
wymazania pliku.
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Wskazana w punkcie 8 istota aspektéw komunikacji i wymiany informacji w procesie zaréwno zacho-
wania, jak i podtrzymania i rozwoju ducha miejsca jako pozadanej wartosci, pozostaje w nierozerwalnym
zwiagzku z zastosowaniem srodkéw komunikacji elektroniczne;j.

Podkreslona w punkcie 9 Deklaracji rola edukacji i upowszechnienia wiedzy o dziedzictwie w jego
catym bogactwie wymaga réwniez uzycia technologii informacyjnych, przywotanych tutaj ponownie bezpo-
$rednio. Nawet w przypadku, gdy zastosowany zostanie system stuzacy wewnetrznym celom jednostki (muzeum,
skansenu), to zgromadzona sukcesywnie informacja moze postuzy¢ stworzeniu wspomnianych programéw
edukacyjnych, baz wiedzy, stron internetowych itp.

Kolejny punkt 10 Deklaracji wskazuje na koniecznos¢ takiego gromadzenia informacji w ramach pracy
instytucji, ktérych zadaniem jest ochrona dziedzictwa (w tym takze zawsze niematerialnego), by mozliwa byta
ich tatwa wymiana. Zapewnienie interoperacyjnosci zbioréw danych jest warunkiem ich przeptywu, za-
réowno w ramach szerokiego dostepu, jak i konsultacji specjalistycznych. Zaznaczy¢ nalezy, ze catkowita
standaryzacja wydaje sie niemozliwa i niepraktyczna, jednak wyznaczenie pewnych podstawowych obszaréw
harmonizacji, jest istotne i zostato juz czesciowo dokonane (wprowadzenie zaréwno standardéw na pozio-
mie sposobéw opisu, jak i formatéw zapisu). Istotne jest tu takze wskazanie w tekscie mtodych generacji jako
odbiorcéw komunikatu dotyczacego materialnego i niematerialnego dziedzictwa. Wiaze sie to bowiem ze
sformutowaniem wilasciwego przekazu, ktéry musi by¢ (przynajmniej w czesci) stworzony z wykorzystaniem
technologii informacyjnych.

Deklaracja Paryska o Dziedzictwie jako Czynniku Rozwoju

Podejscie polegajace na postrzeganiu architektury zabytkowej, zwtaszcza drewnianej, jako Zrédta inspi-
racji, wymaga gromadzenia wszelkich danych dokumentujacych jej charakter, zaréwno w zakresie materia-
6w, jak technik, dyspozycji przestrzennej, funkcji, formy, a takze towarzyszacych jej elementéw dziedzictwa
niematerialnego (pkt. 2. Deklaracji — Powrdt do sztuki budowania). Tak zgromadzony materiat, odpowiednio
dobrany i opracowany, powinien by¢ mozliwie szeroko udostepniony przy uzyciu wspétczesnych narzedzi
komunikacji. Tradycyjne metody publikacji sa w tym zakresie daleko mniej efektywne (cho¢ z oczywistych
wzgledéw nie powinny zosta¢ zaniechane).

W punkcie 3 Deklaracji (Turystyka i rozwdj) wskazano potrzebe stworzenia narzedzi stuzacych zbieraniu
danych dotyczacych turystyki. Zarzadzanie duzymi ilosciami danych, odnoszacymi sie¢ do wykorzystania
zasobu zabytkowego (w muzeach skansenowskich liczba odwiedzajacych poszczegdlne obiekty, rozktad
dzienny i roczny odwiedzin, wptyw liczby odwiedzajacych na stan budynku, analizy ekonomiczne skut-
kéw ruchu turystycznego) wymaga odpowiednio przygotowanych aplikacji, ktére powinny by¢ zintegrowane
z procesem zarzadzania i monitorowania, niekiedy zas (np. analiza ryzyka wywotanego przez duzg liczbe
zwiedzajacych) byc jego czescia.

Ten fragment Deklaracji odnosi sie¢ w dalszej czesci krytycznie do wszelkich nieuprawnionych i nieuza-
sadnionych merytorycznie interpretacji dziedzictwa, mogacych swoja atrakcyjnoscia przystoni¢ walor auten-
tycznosci. Wydaje sie, ze tylko zapewnienie mozliwie szerokiego dostepu do (odpowiednio opracowanej
i rzetelnej) wiedzy, najlepiej u jej Zrodta, bedzie narzedziem umozliwiajagcym witasciwg — w tym kontekscie —
interpretacje takich komunikatéw. Ow szeroki dostep jest takze funkcja uzytych narzedzi i technik, w tym
mozliwosci ré6znorakiego wykorzystania zgromadzonych danych.

Podobnie, jak w stwierdzeniach Deklaracji z Quebec, tutaj takze mozna odnalez¢ bezposrednie od-
wotanie do uzycia technik informacyjnych i nowych mediéw. Odnosi sie ono do domeny edukacji i upow-
szechniania wiedzy o dziedzictwie. W kontekscie podejmowanego w niniejszym tekscie problemu jest to
istotne dlatego, ze owa zawartos¢ edukacyjna, stanowiaca tres¢ przekazu kulturowego, powinna by¢ oparta
na wiarygodnych danych. Te zas, by zosta¢ efektywnie udostepnione, musza by¢ gromadzone przy uzyciu
wspotczesnych technik zarzadzania wiedzg i odpowiednich narzedzi, w tym aplikacji.

Przytoczone w punkcie 5 (Interesariusze i budowanie potencjatu) stwierdzenia Deklaracji odnoszg sie
wprost do zadan, jakie stoja przed osrodkami badawczymi w zakresie stworzenia narzedzi do monitorowa-
nia stanu dziedzictwa architektonicznego, jego wartosci — réwniez tych ekonomicznych — w zakresie gene-
rowania ruchu turystycznego. Podejmowanie takich dziatan ma na celu budowanie potencjatu dziedzictwa
jako motoru rozwoju, nie zas jako trudnego obciazenia. Te bardzo ogélne cele musza byc realizowane przez
podjecie szerokiego wachlarza dziatari, réwniez na poziomie operacyjnym, umozliwiajacych budowanie na
nich wartosci dodane;j.



1.2 Wybrane obowiazujace regulacje prawne

Konwencja UNESCO w sprawie ochrony swiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego

Stwierdzenie, ktére odnajdujemy w art. 5 Konwencji, ze dziedzictwo i jego ochrone nalezy wiaczyc
do programéw planowania ogélnego zapewniajac mu miejsce w zyciu zbiorowym, implikuje zastosowanie
nowych technologii w zarzadzaniu, gdyz sa one wprowadzane sukcesywnie we wszystkich witalnych dzie-
dzinach funkcjonowania organizméw panstwowych. Podobng interpretacje mozna przyja¢ w odniesieniu do
odpowiednich srodkéw umozliwiajacych realizacje zadan stuzbom ochrony zabytkéw.

W dalszej czesci art. 5 wymienia sie caty szereg dziatari wobec dziedzictwa, ktére powinny by¢ reali-
zowane przy pomocy wszelkich dostepnych i mozliwych srodkéw, w tym technicznych, do ktérych zaliczy¢
mozna takze zastosowanie technik informacyjnych.

Wszelkie dziatania zmierzajace do podejmowania badar naukowych i prowadzenia ksztatcenia w dzie-
dzinie ochrony dziedzictwa, wspomniane w Konwencji, sa znaczaco wspomagane przez utatwianie dostepu
do informacji o dziedzictwie. Informacja ta, generowana u Zrédta, ktérymi w przypadku zabytkéw architektury
sq same obiekty, moze by¢ efektywnie przekazywana przy uzyciu wspomnianych technik informacyjnych.

Europejska Konwencja o Ochronie Dziedzictwa Architektonicznego

Wspomniana w artykule 14 Konwencji koniecznos¢ stworzenia systeméw wymiany informacji o dzie-
dzictwie jest niewatpliwa przestankg do zastosowania nowoczesnych technik zarzadzania wiedzg i wprowa-
dzenia systeméw utatwiajacych te wymiane.

Postulaty wskazane w art. 15 (rozwijanie spotecznej swiadomosci, prowadzenie polityki upowszechnia-
nia informacji, pobudzanie zainteresowania spoteczenstwa) implikuja koniecznos¢ przeanalizowania mozli-
wosci propagowania wiedzy o dziedzictwie, przy uzyciu wspétczesnych, elektronicznych srodkéw przekazu.
Nawet w przypadku, gdy zastosowane jako narzedzia monitorowania i zarzadzania aplikacje i systemy nie
beda petni¢ wprost takiej roli, to towarzyszaca im koniecznos¢ digitalizacji materiatéw, utatwi ich rozpow-
szechnianie zaréwno jako ogélnodostepne, jak i specjalistyczne Zrédto informacji.

Wspomniane w art. 17 metody ochrony zabytkéw (w tym ich inwentaryzowanie) kojarzone sa
jednoznacznie z nowymi technologiami, zaréwno dotyczacymi pozyskiwania informacji, jak i zarzadzania
i propagowania wiedzy o dziedzictwie.

Krajowy program ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami na lata 2014-2017

Program ten zostanie oméwiony dos¢ szeroko ze wzgledu na to, ze jest najbardziej wspétczesna regulacja
prawng odnoszaca sie do szeroko pojetej ochrony zabytkéw w Polsce. Jego pierwsza czes¢ stanowi analiza
stanu istniejacego, przeprowadzona w trzech obszarach: organizacja i zadania organéw ochrony zabytkéw,
stan zachowania zabytkéw — rola i znaczenie form ochrony zabytkéw oraz systeméw informacji o zabytkach
oraz komunikacja, porozumienie i wspétpraca w obszarze ochrony zabytkéw w Polsce.

W Krajowym Programie (Obszar 2: Stan zachowania zabytkéw w Polsce — rola i znaczenie form ochrony
zabytkéw oraz systemdw informacji o zabytkach, ppkt. e) pojawia sie¢ odwotanie do systeméw informacji
przestrzennej realizowanych za pomocg zaawansowanych technologii informacyjnych (jako realizacja Dyrek-
tywy INSPIRE). Spetnia¢ maja one podwdjna role: utatwia¢ zarzadzanie oraz popularyzowac wiedze o zabyt-
kach. Rozwiazania te sa w trakcie wprowadzania w skali kraju, ich odpowiedniki w mniejszej skali — na
przyktad muzeum/skansenu moga — i powinny — petni¢ podobna role.

Dziedzictwo kulturowe, jak wskazano w dalszej czesci Programu (Obszar 3: Komunikacja, porozu-
mienie i wspdtpraca w obszarze ochrony zabytkéw w Polsce, ppkt. a), niesie potencjat w zakresie rozwoju
spotecznego. Warunkiem rozpoznania dziedzictwa w tym kontekscie jest ciagte podnoszenie poziomu Swia-
domosci spotecznej dotyczacej zabytkéw. Nie do przecenienia jest tu dziatalnos¢ muzeéw, w tym muzeéw
skansenowskich. Nalezy jednak réwniez stwierdzi¢, ze dziatalnos¢ ta powinna obejmowaé réwniez nowo-
czesne metody komunikowania i upowszechniania wiedzy.

Istotne w tym kontekscie jest réwniez odwotanie do kultury lokalnej, bezposrednio wpisujace sie
w tematyke dziedzictwa architektury ludowej, wernakularne;j.

W kolejnym fragmencie Programu (Obszar 3, ppkt. b) uwidocznione jest powiazanie percepcji dzie-
dzictwa z koniecznym wykorzystaniem sprawnej infrastruktury informacyjnej. Wskazane tez s3 w tym kon-
tekscie nowoczesne technologie informacyjne, w tym w szczegélnosci Internet, jako coraz bardziej powszechny
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kanat przekazu tresci. Przygotowanie tresci w ramach innych zadan, na przyktad zarzadzania i monitorowania,
znacznie utatwia spetnienie tych postulatéw. Wykorzystanie sprawnych rozwiazan, kompatybilnych z syste-
mami publikacji, istotne jest réwniez z punktu widzenia koniecznej kontroli publikowanych tresci.

W Programie jest takze mowa o koniecznosci utatwienia dostepu do dziedzictwa. Odnosi sie to przede
wszystkim do mozliwosci interakcji z zabytkami in situ. Poza posrednimi, potencjalnie pozytywnymi skutkami
wprowadzenia nowoczesnych rozwiagzan w zakresie zarzadzania zasobem i jego monitorowania (efektyw-
niejsza ochrona, a zatem wieksze szanse na zachowanie dla kolejnych pokoler), mozliwe jest wprowadzenie
rozwigzan wspomagajacych owa interakcje na miejscu w oparciu o technologie multimedialne i nowoczesne
sposoby przekazu informacji.

Omdéwione powyzej fragmenty dokumentu odnosza sie do analizy stanu istniejacego i uwarunkowan.
Konkretne wytyczne znajduja swoje odzwierciedlenie w zadaniach wskazanych do realizacji w latach
2014-2017. W ramach programu okreslono cel gtéwny: Wzmocnienie roli dziedzictwa kulturowego i ochrony
zabytkéw w rozwoju potencjatu kulturowego i kreatywnego Polakéw oraz trzy cele szczegétowe:

1. Wspieranie rozwigzan systemowych na rzecz ochrony zabytkéw w Polsce.

2. Wzmocnienie synergii dziatania organéw ochrony zabytkow .

3. Tworzenie warunkéw do aktywnego uczestnictwa w kulturze, edukacji na rzecz dziedzictwa kulturowego
oraz jego promocji i reinterpretacji.

W ramach trzech wymienionych celéw szczegétowych wskazano odpowiednie kierunki dziatania. Ponizej
wymieniono te, ktére szczegdlnie warunkuja lub uzasadniaja, posrednio lub bezposrednio, dziatania zwigzane
z zastosowaniem technik informacyjnych:

— Zwiekszenie efektywnosci zarzadzania i ochrony zabytkow poprzez wdrazanie infrastruktury informacji
przestrzennej o zabytkach.

-  Wypracowanie standardéw, pozwalajacych na lepszy przeptyw informacji pomiedzy organami ochrony
zabytkéw a spotecznosciami zyjacymi w otoczeniu zabytkow objetych ochrona.

— Wspieranie budowania swiadomosci spotecznej funkcji dziedzictwa kulturowego jako podstawy ksztatto-
wania sie tozsamosci narodowej i spotecznosci lokalnych.

— Promocja zasobu dziedzictwa za posrednictwem Internetu.

W przypadku tego ostatniego kierunku dziatania celowe wydaje sie takze przytoczenie zadan, ktére sie

nan sktadaja:

1. Digitalizacja oraz publikacja w Internecie informacji o zabytkach wpisanych do rejestru zabytkéw.

2. Udostepnienie informacji o zabytkach na urzadzenia mobilne, umozliwiajacych planowanie wyjaz-

dow turystycznych.

3. Rozwdj i utrzymanie repozytorium cyfrowego przechowujacego i publikujagcego w Internecie cyfrowe

wizerunki zabytkéw.

4. UmoZzliwienie interakcji spoteczeristwa w zakresie informacji o zabytkach, oceny ich stanu zacho-

wania i zarzgdzania nimi oraz informowania o potencjalnym zagrozeniu lub zaistniatym zniszczeniu.
— Zwigkszanie dostepu do zasobu dziedzictwa i utatwienie jego odbioru spotecznego.

Ustawowe regulacje prawne i wynikajace z nich rozporzadzenia

Koniecznos¢ gromadzenia i udostepniania informacji o dobrach kultury, w tym o dziedzictwie, pod-
kreslaja obowiazujace ustawy dotyczace muzedw'®, zabytkéw'®, zasobu archiwalnego'” oraz wydane na ich
podstawie rozporzadzenia'®. W zasadzie wszystkie z przywotanych dokumentéw wskazuja takze na koniecz-
nos¢ sprawowania odpowiedniej opieki nad zasobem, w tym prowadzenia monitorowania stanu i odpo-
wiedniego zarzadzania. Posrednio istote sprawnego przeptywu informacji w tej dziedzinie wskazujg takze inne

> Ustawa o muzeach z dnia 21 listopada 1996 r., Dz. U. z 1997 r. nr 5 poz. 24 z pézn. zm.

¢ Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami z dnia 23 lipca 2003 r., Dz. U. z 2003 r. nr 162, poz. 1568 z pézn. zm.

17 Ustawa o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach z dnia 14 lipca 1983 r., Dz. U. z 2006 r. nr 97, poz. 673 z pézn. zm.

'8 M. in. Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 26 maja 2011 r. w sprawie prowadzenia rejestru zabytkow,
krajowej, wojewddzkiej i gminnej ewidencji zabytkéw oraz krajowego wykazu zabytkéw skradzionych lub wywiezionych za granice nie-
zgodnie z prawem (Dz. U. z 2011 r. nr 113 poz. 661); Rozporzadzenie Ministra Kultury z dnia 30 sierpnia 2004 r. w sprawie zakresu, form
i sposobu ewidencjonowania zabytkéw w muzeach (Dz. U. z 2004 r. nr 202, poz. 2072); Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Na-
rodowego z dnia 2 wrzesnia 2014 r. w sprawie zabezpieczania zbioréw muzeum przed pozarem, kradziezg i innym niebezpieczeristwem
grozacym zniszczeniem lub utratg (Dz. U. z 2014 r. poz. 1240); Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 27 lipca
2011 r. w sprawie prowadzenia prac konserwatorskich, prac restauratorskich, robét budowlanych, badar konserwatorskich, badari architek-
tonicznych i innych dziatari przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkéw oraz badan archeologicznych (Dz. U. z 2011 r, nr 165 poz. 987).



regulacje prawne, jak na przyktad ustawa o planowaniu przestrzennym'®. Zaréwno pierwszy z wymienionych
celéw, odnoszacy sie do informacji o dziedzictwie, jak i koniecznos¢ bezposredniej jego ochrony, nie moze
by¢ obecnie realizowany w petni i efektywnie z pominieciem technik informacyjnych. Przywotujac chocby
jeden argument na poparcie tej tezy, mozna wskazac raport dotyczacy poziomu informatyzacji i usiecio-
wienia polskiego spoteczeristwa?. Jesli bowiem znaczaco wzrasta udziat sieci Internet jako cyfrowo uwarun-
kowanego kanatu komunikacyjnego — nalezy bra¢ to pod uwage, przygotowujac zawartos¢ informacyjna
dotyczaca dziedzictwa tak, by mogta by¢ za pomoca tego kanatu tatwo przekazywana. Dotyczy to nie tylko
kwestii popularyzacji, ale tez dziatalnosci profesjonalnej we wszystkich obszarach zwigzanych bezposrednio
i posrednio z ochrona dziedzictwa.

2. Stan istniejacy w zakresie uzytkowania aplikacji stuzacych do monitorowania i zarza-
dzania zasobem zabytkowym

W niniejszej czesci tekstu przeanalizowano ogdlnie aplikacje uzywane w polskich muzeach skanse-
nowskich oraz w muzeum w Ryfylke w Norwegii. Na poczatku nalezy stwierdzié, ze wiekszos¢ z polskich
muzedw nie uzywa zadnego takiego programu?', natomiast te, ktére to czynia, korzystaja z oprogramowania
dedykowanego do obstugi kolekcji sktadajacych sie z zabytkéw ruchomych, przeznaczonego dla muzedéw.
Poniewaz rynek na tego typu ustug jest stosunkowo niewielki, zatem liczba aplikacji przeznaczonych do tego
typu dziatan takze nie jest duza: mamy do czynienia praktycznie z dwoma: Musnet i Mona. Obok nich
zostanie takze oméwiona aplikacja dedykowana dla zabytkéw nieruchomych, mimo, ze nie jest obecnie uzy-
wana w zadnym z muzedw skansenowskich.

2.1 System Musnet

System jest przeznaczony do obstugi czynnosci zwiazanych z katalogowaniem i zarzadzaniem muze-
aliami — generalnie zabytkami ruchomymi. Uzywany jest w czterech sposréd muzeéw skansenowskich w Polsce,
zaréwno do opracowania zasobu zabytkéw nieruchomych, jak i ruchomych??. Opracowany zostat przez firme
Ontia (poprzednio Infogenia). System oparty na dziataniu relacyjnej bazy danych, moze wspdétdziataé z ser-
werem MySQL lub MS Access. Pracuje w oparciu o architekture klient-serwer. Dane umieszczane s3
w tabelach przy wykorzystaniu formatu XML.

Podstawowa jednostka informacji w systemie jest karta. Karty zabytkéw zorganizowane sa w ramach
struktury danych, prezentowane z poziomu uzytkownika jako zbiory odzwierciedlajace sposéb zorganizowa-
nia posiadanych eksponatéw (np. odnoszacy sie do dziatéw muzeum). Oprécz kart zabytkéw zawierajacych
informacje opisowe mamy do czynienia w strukturze danych takze z kartami opisujacymi udziat eksponatow
w zdarzeniach, same zdarzenia oraz z kartami stownikowymi. Do kart mozna przypisaé pliki, np. zawiera-
jace grafike, jak zeskanowane obrazy lub zdjecia. Znajdujg sie one wéwczas w strukturze logicznej systemu
w ramach tzw. repozytoriéw. Sg to odpowiednie tabele w bazie danych zawierajace referencje do plikéw
przechowywanych w dowolnej dostepnej lokalizacji (w szczegélnym przypadku jako obiekty w bazie danych
programu Musnet).

Karta zabytku odnosi sie do informacji o katalogowanym obiekcie; informacja ta dotyczy danych opiso-
wych zgodnie z odpowiednimi regulacjami prawnymi* i gromadzona jest przy uzyciu dostepnych w pro-
gramie narzedzi pomocniczych, jak stowniki czy rejestr zdarzeri. Do wymienionych danych dochodza takze
powiazania z informacjami zgromadzonymi w bazach takich, jak baza bibliograficzna czy zataczniki.

Podstawowym widokiem jest gtéwny spis kart prezentowany w formie tabeli z wszystkimi informacjami
o katalogowanych obiektach. Jego wariantami, sa definiowane przez uzytkownika zestawienia (podzbiory kart

19 Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. ( Dz. U. z 2003 r. nr 80, poz. 717 z pézn. zm).

20 Szymanek, Violetta (red.), Spofeczeristwo informacyjne w liczbach 2014, Ministerstwo Administracji i Cyfryzacji, Warszawa 2014..

2 Wedtug raportu opracowanego przez. J. Uscinowicza w ramach projektu Dokumentacja i monitoring w zarzadzaniu obiektami budow-
nictwa drewnianego w Muzeum Rolnictwa im. ks. Krzysztofa Kluka w Ciechanowcu oraz Muzeum Ryfylke, na 16 przeanalizowanych
muzedéw skansenowskich tylko 6 uzywa dedykowanego systemu zarzadzania zasobem zabytkowym.

22 Wedtug wspomnianego w przypisie 22 raportu, system Musnet uzywany jest w: Gérnoslaskim Parku Etnograficznym w Chorzowie,
Muzeum Wsi Opolskiej w Opolu, Muzeum Narodowym Rolnictwa i Przemystu Rolno-Spozywczego w Szreniawie oraz w Muzeum-
Kaszubskim Parku Etnograficznym we Wdzydzach Kiszewskich.

2 W szczegblnosci w mysl Ustawy z dnia 21.11.1996 r. o Muzeach (Dz. U. z 1997r. Nr 5, poz. 24; z 1998 r. Nr 106, poz. 668, z 2002 r.
Nr 113, poz. 984, z 2003 r. Nr 162, poz. 1568, z 2005 r. Nr 64, poz. 565, z 2007 r. Nr 136, poz. 956) oraz Rozporzadzenia Ministra Kultury
z dnia 30 sierpnia 2004 r. w sprawie zakresu, form i sposobu ewidencjonowania zabytkéw w muzeach.
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pogrupowane przez uzytkownika, tworzone wedtug kryterium opartego na wyszukiwaniu informacji w po-
lach bazy lub recznie) oraz wyszukiwania (przy uzyciu kryterium opartego na zawartosci jednego lub wielu
pol). Kazdy z tych widokéw moze zosta¢ przez uzytkownika zapisany jako szablon, dzieki czemu istnieje
mozliwos¢ operowania na predefiniowanych zestawach kart, na przyktad w przypadku wpisu grupowego.
Uzytkownik ma mozliwos¢ organizowania tych zestawien w grupy i zarzadzania nimi. Wariantem funkcjo-
nalnym opartym na swoistym kryterium wyszukiwania jest spis wszystkich kart usunietych z systemu (opcja
ta umozliwia przesledzenie historii obiektéw nieistniejacych, réwniez w zakresie ewidencji podejmowanych
dziatan i ich charakterystyki, co moze mie¢ znaczenie w kontekscie biezacego zarzadzania zasobem).

Kazdy z tych widokéw tabelarycznych mozna sortowac przy uzyciu kryteriéw opartych na zawartosci pél.
Dane o obiektach — karty — w systemie zorganizowane sa w dziaty. Dziat taki jest wyrézniany odpowiednim
wpisem o charakterze stownikowym, umieszczanym w strukturze karty.

Struktura dziatéw ma postac hierarchicznego stownika. Dla kazdego z dziatéw moze zosta¢ przypisana
wtasciwa postac karty — jej zawartosc i organizacja danych.

System oferuje funkcje odnoszace sie do zarzadzania zasobem zabytkowym. Nalezy do nich rejestr
zdarzen, ktére dotyczg eksponatéw lub w ktérych eksponaty moga uczestniczyé, jak na przyktad wystawy
czy konserwacje. Istnieje mozliwos¢ przesledzenia biezacych zdarzen jak réwniez wykrycie kolizji (wiele
zdarzeni potencjalnie dotyczacych tego samego obiektu, na przyktad konserwacja i wypozyczenie) badz tez
nieprawidtowosci dotyczacych obiektéw (np. nie zwrécone w terminie).

Kazde ze zdefiniowanych zdarzeri posiada wtasng karte, w ktérej definiuje sie jego parametry (przede
wszystkim zakres czasowy, informacje na temat charakteru zdarzenia, osoby uczestniczace w zdarzeniu).
System umozliwia zarzadzanie zdarzeniami poprzez wyswietlanie ich w odpowiednich zestawieniach (na
przyktad wykaz wypozyczen nie zwréconych w terminie), a takze kolizje zdarzeri. Ta ostatnia funkcja umo-
zliwia zarzadzanie duzymi zbiorami i unikanie sytuacji, gdy np. planowane jest wypozyczenie obiektu
poddawanego aktualnie konserwaciji.

Stowniki uzywanych terminéw sa zapisywane w systemie w formie zestawdéw haset, badzZ jako stow-
niki-bazy (na przyktad stownik wystaw, w ktérych braty udziat eksponaty, ktéry zawiera nie tylko hasta, ale
takze caty zestaw danych dotyczacych wspomnianych wydarzen). Stowniki haset posiadaja opcje zapisu
notatki-definicji odnoszacej sie do wprowadzanego hasta. Struktura zapisu haset stownikowych ma charakter
hierarchiczny, co pozwala na zorganizowanie takich wpiséw, jak na przyktad adresy czy materiaty.

System oferuje mozliwosci przeszukiwania kart: prostego (za pomocg réznie definiowanych kryteriéw)
oraz ztozonego, dajacego mozliwos¢ formutowania wielowarunkowych zapytan dotyczacych dowolnych pél
karty, potaczonych ze sobg rozbudowanymi operatorami logicznymi. Tak zbudowane kwerendy mozna mody-
fikowac przez czasowe wylaczanie czesci warunkéw. Dostepny jest mechanizm wyszukiwania petnoteksto-
wego opartego na bazie indeksowej uaktualnianej na biezaco w trakcie tworzenia nowych kart.

System oferuje mozliwosci tworzenia papierowej dokumentacji zaréwno w zakresie samych kart, jak
i ich odpowiednich zestawieri. Kazdy ze sposobéw wydruku daje mozliwos¢ ksztattowania wygladu poprzez
edycje szablonéw wygladu dostepnych w systemie.

Omawiane programy zawsze zachowujg bezpieczeristwo danych realizowane przez ochrone dostepu do
zawartosci (nazwa uzytkownika/hasto oraz historia logowania do systemu i rozbudowany dziennik zdarzen),
oferujac takze zréznicowany poziom uprawnieni uzytkownikéw. Uprawnienia takie mozna przypisywac za-
réwno pojedynczym uzytkownikom, jak i ich grupom. Grupy maja przypisane zestawy uprawnieri na poziomie
edycji danych i na poziomie funkcji programu, a takze dodatkowo na poziomie dostepu do poszczegdlnych
baz. Tworzenie grup uzytkownikéw polega na zapisywaniu kombinacji tych ustawien: dostepu do baz
(dziatéw), pdl w kartach oraz funkcji programu (przyktadowo mozna nadac¢ uprawnienia do edycji tylko
czesci pol kart w konkretnym dziale muzeum, pozostawiajac karty w innych dziatach tylko do wgladu).

Wszystkie zestawy uprawnieri oraz grupy uzytkownikéw moga zosta¢ zapisane w postaci pliku XML
w celu np. przeniesienia do innego systemu.

System umozliwia takze ograniczenie dostepu do bazy na poziomie stanowisk klienckich (opcjonalnie
mozna zdefiniowac tyko te komputery, z ktérych po uruchomieniu programu klienckiego mozna korzystac
z systemu).



2.2 System Patrinet

System ten oparty jest na podobnych zasadach dziatania, jak opisany wczesniej Musnet*. Réznica polega
na jego przeznaczeniu: dedykowany jest do katalogowania zabytkéw nieruchomych. System ten, wedtug zebra-
nych danych, nie jest stosowany w muzeach skansenowskich w Polsce, warto jednak o nim wspomniec¢ ze
wzgledu na obszar tematyczny, ktéry obejmuje — czyli zabytki nieruchome, w szczegélnosci architektoniczne, do
ktérych zaliczaja sie obiekty architektury drewnianej w skansenach.

Réznica pomiedzy systemami Musnet i Patrinet polega na innych zestawach gromadzonych danych,
a co za tym idzie innych polach w kartach zabytkéw. Zawieraja one dodatkowo informacje dotyczace kwestii
zwiazanych z: lokalizacja zabytku (adresy, numery ksiag hipotecznych, opisy lokalizacji), prowadzonymi przy
zabytku pracami (w zakresie ich ogélnego opisu) oraz dane charakterystyczne dla budynkéw (powierzchnia,
kubatura itd.).

Karta zawiera takze informacje o inspekcjach (kontrolach) budynku.

Zakres gromadzonych informacji jest zgodny z odpowiednim rozporzadzeniem® w tej sprawie (z drob-
nymi wyjatkami, jak na przyktad brak pola umozliwiajacego zapisanie wspétrzednych geograficznych).

Kazdy z budynkéw posiada takze karte adresowg, zgodna co do zasady z odpowiednimi regulacjami
dotyczacymi kart w gminnej ewidencji zabytkéw (GEZ)*. W celu zapewnienia spéjnosci ze starszymi opra-
cowaniami dodano pola odwotujace sie do poprzedniego podziatu administracyjnego kraju.

System Patrinet umozliwia tez ewidencjonowanie zabytkéw ruchomych zwigzanych z zabytkiem nie-
ruchomym. Schemat i zasady opisu zgodne sg z regutami stosowanymi w systemie Musnet.

2.3 System MONA

System ten stuzy do obstugi kolekcji muzealnych, podobnie, jak opisany wczesniej Musnet. Zostat
opracowany pierwotnie przez Biuro Ustug Informatycznych S-Soft, w kolejnych wersjach we wspétpracy z firma
Pentacomp Systemy Informatyczne S.A. Wedtug przeprowadzonych ankiet jest on uzywany w dwu muzeach
skansenowskich w Polsce?. Wart jest on zatem uwagi jako drugi, obok Musnetu, system obstugi zbioréw uzy-
wany w polskich placéwkach muzealnych zajmujacych sie zabytkowa architekturg drewniana?.

System wystepuje w dwu odstonach-wersjach, réznigcych sie zasadg dziatania. Wersja MONA-FB
opiera sie na koncepcji klient-serwer, gdzie obstuga bazy ma miejsce w dedykowanej aplikacji uruchamianej
na stacjach roboczych. Nowsza wersja, MONA-3W, korzysta z bazy danych dziatajacej na serwerze, a obstuga
jej odbywa sie przy pomocy aplikacji uruchamianej w technologii www, dziatajacej w przegladarce interne-
towej. Producent systemu oferuje réwniez mozliwos¢ dziatania programu na zasadzie software-as-service, pole-
gajacej na miesiecznej optacie abonamentowej za uzywanie dostepu do serwera. Cato$¢ bazy znajduje sie
na serwerze w tzw. chmurze (ang. cloud), po stronie klienta korzystajacego z ustug nie jest wymagana instalacja
zadnego oprogramowania ani tez zakup i konfiguracja serwera danych. Tego typu podejscie wpisuje sie w nurt
oferowania ,ustug w chmurze”, w ramach ktérych dane przechowywane sa na serwerze, zas aplikacje uru-
chamiane w przegladarce internetowej korzystajacego, badZ réwniez na serwerze®.

System umozliwia ewidencjonowanie muzealiéw zgodnie z obowigzujacymi przepisami, oferujac takze
taczenie ich w grupy-kolekcje. W ramach ewidencji mozliwe jest uwzglednienie zmian nazw, numeréw ewi-
dencyjnych i identyfikacji w przypadku koniecznosci rejestracji poprzednich danych, uwzglednionych w doku-
mentach archiwalnych. Podstawowy zestaw danych zgrupowany jest w karcie obiektu.

System wyposazony jest we wbudowane stowniki, ktére mozna poddawac edycji, tworzac ptaskie (proste)
badzZ hierarchiczne struktury haset. Hasta te posiadajg wtasne karty, ktére moga pomiesci¢ np. definicje badz
tez szczegbty opisu (na przyktad w przypadku osoby).

2+ System oferowany jest przez te sama firme — Ontia, wczesniej Infogenia.

% Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego w sprawie prowadzenia rejestru zabytkéw, krajowej, wojewddzkiej i gmin-
nej ewidencji zabytkéw oraz krajowego wykazu zabytkéw skradzionych lub wywiezionych zagranice niezgodnie z prawem z dnia 26 maja
2011 r., wzor karty - zatacznik nr 2.

2 Wedtug zatacznika 6 do przywotywanego Rozporzadzenia Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego w sprawie prowadzenia reje-
stru zabytkow, krajowej, wojewddzkiej i gminnej ewidencji zabytkow oraz krajowego wykazu zabytkéw skradzionych lub wywiezionych
zagranice niezgodnie z prawem z dnia 26 maja 2011 r.

¥ Wedtug raportu. J. Uscinowicza, op. cit., patrz przypis 20 i 21, system MONA uzywany jest w Muzeum Nadwislariski Park Etnogra-
ficzny w Wygielzowie i Zamek-Lipowiec oraz w Orawskim Parku Etnograficznym w Zubrzycy Gérne;j.

28 Wedtug informacji na stronie www producenta, system uzywany jest w ponad 100 placéwkach muzealnych w Polsce, petna lista: [http://
www.jws.com.pl/mona/uzytkownicy.html], dostep 30.01.2015 r.

2 Osobna kwestig jest bezpieczeristwo i trwatos¢ tak przechowywanych danych, problematyka ta wykracza jednak poza ramy niniejszego
tekstu.
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Mozliwe jest generowanie zestawien kart i ich grup wedtug kryteriéw okreslonych przez uzytkownika.
System posiada rozbudowane funkcje zarzadzania, poczawszy od generowania sprawozdari w uktadach
wymaganych przez Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz Gtéwny Urzad Statystyczny, po
obieg informacji w ramach realizowanych zadan (elektroniczny obieg spraw i monitorowanie proceséw takich
jak digitalizacja, nabycia, konserwacja itp.). Sprawozdania i raporty moga by¢ generowane zaréwno dla wyse-
lekcjonowanej czesci kolekcji, jak i dla wybranego przedziatu czasowego. Rozbudowana jest obstuga zdarzen
dotyczacych ruchu obiektéw (wystawy, wypozyczenia, przemieszczenia). Dodatkowa funkcja, poza monitoro-
waniem takich zdarzen, jest obstuga dokumentéw zwigzanych z ruchem zabytkéw (umowy wypozyczenia,
licencje, protokoty, pokwitowania, kwestie praw autorskich).

W ramach zarzadzania kolekcjg system MONA oferuje mozliwos¢ przeprowadzenia skontrum. Czyn-
nosci zwigzane ze spisem mozna podzieli¢ na mniejsze jednostki, jak réwniez roztozy¢ w czasie. Ciekawa
opcja jest wspotpraca z kodami graficznymi (np. paskowymi) lub oznaczeniami RFID.

Oprogramowanie umozliwia takze ewidencje prac konserwatorskich wraz z opisem stanu zachowania
i przewidywanym planem prac. Dostepna jest opcja zapisu dokumentéw multimedialnych ukazujacych prze-
bieg prac i ich rezultaty. Przygotowana za pomoca systemu dokumentacja jest zgodna z odpowiednimi
regulacjami.

Rozbudowanym elementem systemu jest repozytorium plikéw, w tym dokumentéw multimedialnych.
Oprécz ich indeksowania, rozpoznawania i opisywania za pomocg automatycznie generowanych metadanych,
istnieje takze mozliwos¢ zarzadzania prawami autorskimi do tych plikéw i ich zawartosci, w tym generowa-
nie odpowiednich uméw licencyjnych.

Opisy danych gromadzonych w systemie zgodne sa z miedzynarodowymi i krajowymi standardami:
w szczegblnosci zas Categories for the Description of Works of Art (CDWA)*' dla opisu muzealiéw; IPTC
(International Press Telecommunications Council) Photo Metadata Standards: IPTC Core and IPTC Extension
do opisu cyfrowych fotografii. Opis prac konserwatorskich zgodny jest ze ,Schematem dokumentacji prac ba-
dawczych, konserwatorskich i restauratorskich” opracowanym przez Krajowy Osrodek Badar i Dokumentacji
Zabytkow.

Repozytorium multimediéow systemu MONA po potaczeniu z wybranymi danymi opisowymi mozna
wykorzysta¢ do publikacji tresci w Sieci Internet. Opcja taka jest dostepna z poziomu systemu.

2.4 System Primus rozwijany w Muzeum w Ryfylke w Norwegii

W muzeum w Ryfylke wykorzystywany jest program Primus autorstwa norweskiej firmy KulturlT, kt6r
stuzy do zarzadzania zasobami muzealnymi. System jest obecnie w fazie koricowych testéw (wiosna 2015 r.).
Mozna za jego pomoca katalogowaé zbiory zaréwno zabytkéw ruchomych, jak i nieruchomych. Oferowany
jest w wersji klient-serwer instalowanej lokalnie lub jako ustuga dziatajaca w “chmurze”, gdzie zaréwno dane,
jak i aplikacje dziatajg na serwerze dostawcy.

System zostat opracowany we wspdtpracy z norweskimi placéwkami muzelanymi. Czes¢ z nich jest
muzeami typu skansenowskiego, cho¢ przewazaja posiadajace kolekcje zabytkéw ruchomych.

System Primus posiada modut dedykowany dla zabytkéw nieruchomych, ktéry petni nastepujace funkcje

zwigzane z monitorowaniem i zarzadzaniem obiektami:

— zapis podstawowych danych katalogowych budynku,

— zapis aktualnego stanu budynku wraz z zagrozeniami i uszkodzeniami, z mozliwoscia planowania i priore-
tyzacji dziatan,

— zapis petnej dokumentacji konserwatorskiej wraz z historig podejmowanych dziatan,

— wsparcie dla dziatar rzemiesInikéw w terenie,

— zaawansowane wyszukiwanie pozwalajace na szybkie odnalezienie pozadanej informacji,

— petne wsparcie dla plikéw multimedialnych, w tym plikéw wideo,

— wsparcie zarzadania zasobem przez: identyfikacje zagrozen, biezace monitorowanie uszkodzer i zapisy-
wanie faktu ich usuniecia,

30 RFID - Radio Frequency IDentification — system oparty na miniaturowych uktadach — nadajnikach, z ktérych dane moga by¢ sczytane
przez urzadzenie-czytnik w celu identyfikacji przedmiotéw, na ktérych nadajniki zostaty umieszczone. W uktadzie moze zosta¢ zapisana
podstawowa informacja o przedmiocie.

31 Standard opracowany przez the J. Paul Getty Trust do opisu dziet sztuki.



— wprowadzenie list kontrolnych przy inspekcjach obiektéw. Priorytety systemu to: elastyczno$¢, gromadzenie
wiedzy dotyczacej dziedzictwa i zarzadzanie zasobem zabytkowym. Realizowane jest to m.in. przez
dostosowanie aplikacji do dziatania na urzadzeniach mobilnych. Muzeum w Ryfylke jest muzeum
skansenowskim, w ktorym budynki nie sg przenoszone na jego teren, lecz pozostawione w swoich
oryginalnych lokalizacjach. Powoduje to ogromna rozlegtos¢ terenu i koniecznos¢ dostepu do informacji
z kazdego z miejsc, gdzie zabytki sie znajduja. Aplikacja zorientowana jest na praktyczne wspomaganie
pracy specjalistéw, w tym rzemieslnikéw dokonujacych napraw w terenie. Jedng z waznych jej funk-
cjonalnosci jest szczegbétowa rejestracja wszystkich uszkodzen, ktére miaty miejsce w obiekcie.

Giéwna karta katalogowa budynku zawiera miedzy innymi: alerty dotyczace zagrozen i uszkodzer
(oraz ich zestawienie ponizej podstawowych informacji), zestawienie akcji (dziatari) podjetych wobec budynku,
ocene stanu, liste kontrolng oraz planowanie zadan. Dostepna jest podstawowa informacja historyczna (mozliwa
do rozwiniecia w wersji szczegétowej) oraz zestawienie podtaczonych plikéw (widocznych w formie ikon).

Jednym z kluczowych elementéw karty budynku, oprécz jego podstawowych danych, jest zapis stanu,
aktualnych zagrozen, jak réwniez historia podjetych przy zabytku dziatari. Informacje te znajdujg sie na gtéw-
nej stronie karty budynku tak, by byly mozliwie najtatwiej dostepne. Dodatkowo, wszelkie zarejestrowane
zagrozenia wys$wietlaja sie w formie widocznego alertu.

Nalezy stwierdzi¢, ze przystosowanie aplikacji do uruchamiania na urzadzeniach mobilnych zwigksza
sprawnos¢ operacyjng w zakresie szybkiej rejestracji uszkodzeri lub — wczesniej — zagrozen, bedacej pod-
stawa monitorowania. Kazde z urzadzern mobilnych wyposazone jest w aparat fotograficzny, posiada tez
mozliwos¢ rejestracji sekwencji wideo. System, posiadajac takie funkcjonalnosci, zapewnia biezace monito-
rowanie stanu budynkéw. Rozwigzanie takie jest cenne, nawet, jesli odbywa sie kosztem jakosci rejestrowanego
materiatu (cho¢ ta ostatnia jest coraz lepsza wraz z rozwojem urzadzeri mobilnych). Innym aspektem opcji
rejestracji materiatéw multimedialnych jest mozliwos¢ zapisu swoistych notatek pozwalajacych na utwalenie
tzw. ,cichej wiedzy” (tacit knowledge) odnoszacej sie do tradycyjnych zwyczajéw, technik, postugiwania sie
narzedziami itp. Jest to mozliwe takze dlatego, ze budynki bedace pod opieka muzeum znajdujg sie
w swoich oryginalnych lokalizacjach — tam, gdzie znajduja sie mieszkaricy kultywujacy owe zwyczaje.

Poréwnujac system wdrazany w muzeum w Ryfylke ze stosowanymi w polskich muzeach skanse-
nowskich nalezy stwierdzi¢, ze ten pierwszy zorientowany jest bardziej na zarzadzanie zasobem zabytkowym
sktadajacym sie z obiektéw nieruchomych, ze szczegélnym uwzglednieniem proceséw, jakim podlegaja te
obiekty, podczas gdy rozwiagzania polskie skupiaja sie na katalogowaniu, oferujac narzedzia zarzadzania pro-
cesami odpowiadajace przede wszystkim specyfice zabytkéw ruchomych (co jest naturalne w kontekscie ich
przeznaczenia).

3. Digitalizacja zasob6éw a monitorowanie i zarzadzanie

Poruszajac temat potencjatu technik informacyjnych w ochronie i zarzadzaniu dziedzictwem architek-
tonicznym nie sposéb pominac kwestii digitalizacji zasobéw — czyli, innymi stowy, zapisania informacji zawar-
tej w Zrédtach odnoszacych sie do zabytkéw?? w postaci cyfrowej. Operacja ta jest koniecznym warunkiem
petnego wykorzystania mozliwosci wspomnianych technik; przy braku zdigitalizowanego materiatu zapis
mozliwy do wykorzystania w systemie ograniczony jest praktycznie do metadanych (oraz ewentualnie do
materiatéw oryginalnie wytworzonych cyfrowo jak np. zdjec).

3.1 Digitalizacja zasobéw dziedzictwa

Digitalizacje — w odniesieniu do obiektéw dziedzictwa architektonicznego nalezy rozumiec¢ jako:

— wprowadzenie cyfrowych metod inwentaryzacji tak, by obiekty te uzyskaty swoja reprezentacje w postaci
cyfrowej,

— cyfrowg archiwizacje dotychczasowej dokumentacji w celu utatwienia jej przekazywania i przeszukiwania,

— cyfrowa archiwizacje Zrédet (lub odnalezienie i skojarzenie adekwatnych Zrédet posrednich dostepnych
w postaci cyfrowej).

32 Jako Zrédta w przypadku zabytkéw architektonicznych potraktowa¢ mozna takze same obiekty (wéwczas jako Zrédta bezposrednie)
oraz wszelkie dane o nich (traktowane jako Zrédta posrednie), por. A. Mitobedzki Badania nad historig architektury [w:] Wstep do
historii sztukit. 1 Przedmiot — metodologia — zawdd, PWN, Warszawa 1973, oraz P. Skubiszewski, Dziefo sztuki a Zrédto historyczne, tamze.
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Do tego dodac nalezy — nie bedace juz digitalizacja samych zasobéw — przygotowywanie w formie
cyfrowej nowych dokumentacji niezwigzanych bezposrednio z odwzorowaniem obiektu (dokumentacje pro-
jektowe) oraz wprowadzenie technik informacyjnych w monitorowaniu i zarzadzaniu zasobem.

3.2 Cyfrowe metody inwentaryzacji dziedzictwa architektonicznego

Cyfrowe metody inwentaryzacji obiektéw zabytkowych to takie, w ktérych reprezentacja obiektu utwo-
rzona zostata przy pomocy cyfrowych technik, z niewielkim tylko posrednictwem technik tradycyjnych. Te
ostatnie jednak zawsze pozostajg jako narzedzie wspierajace, niezbedne w kazdej inwentaryzacji (szkice czy
tez notatki pomiarowe maja racje bytu nawet w przypadku zastosowania najbardziej zautomatyzowanych
metod pomiaru).

Czesta praktyka (spotykana do dnia dzisiejszego) jest stosowanie w pomiarach inwentaryzacyjnych
technik analogowych (niekiedy wspomaganych prostymi narzedziami mierniczymi, jak dalmierze laserowe)
i wykorzystanie technik cyfrowych jedynie do zapisu wyniku inwentaryzacji w postaci wektorowych plikéw
CAD. Tak wykonana dokumentacja jest wygodna w rozpowszechnianiu i przydatna w procesie projektowym,
jednak moze nie gwarantowac najwyzszej precyzji, zas proces jej przygotowania jest pracochtonny.

Sposréd stricte cyfrowych technik inwentaryzacji wspomnie¢ nalezy cyfrowa fotogrametrie, gdzie orto-
obrazy uzyskane sa z fotografii cyfrowych (wysokorozdzielczej cyfrowej dokumentacji rastrowej), przy pomocy
przeksztatcern geometrii realizowanych przez odpowiednie oprogramowanie. Wynikiem zastosowania tej
techniki sa ortofotoplany — fotografie ptaskich elementéw (np. elewacji) w rzucie ortogonalnym. Ukazane
elementy zrzutowane sa na ptaszczyzne obrazu zawsze pod katem prostym (odmiennie, niz w klasycznej foto-
grafii, gdzie kat ten rézni sie w zaleznosci od odlegtosci katowej motywu od osi obiektywu). Uzyskane w ten
sposob obrazy stanowia cenny, bardzo precyzyjny zapis wizerunku zabytku, jednak jest to zapis dwuwymia-
rowy, ptaski®*. Niewatpliwa ich zaleta jest mozliwos¢ precyzyjnego®* odwzorowania barwnego zabytku.

Kolejng technika sa metody naziemnego skaningu laserowego, oferujace cyfrowy zapis tréjwymiarowy
obiektu. W przypadku inwentaryzacji architektonicznej najczesciej stosowane sg skanery typu LIDAR (wyko-
rzystujace metode time-of-flight — biegunowego pomiaru potozenia punktéw w przestrzeni), nadajace sie do
pomiaru duzych obiektéw*. Efektem pracy skanera jest tzw. chmura punktéw. Czesto, gdy skaner jest wyposa-
zony w kamere cyfrowa, punkty te maja takze charakterystyke barwna. Jest to quasi-ciagte odwzorowanie
geometrii skanowanego obiektu, jednak bez zadnych wyréznien topologicznych — jedyna informacja, poza
ksztattem przestrzennym, jest wspomniana barwa przypisana do punktu. Tak otrzymane zbiory (chmury) punk-
téw sa bardzo doktadnym odwzorowaniem, jednak w aspekcie wykorzystania w dokumentacji projektowej,
remontowej czy zarzadzaniu sg jedynie poczatkiem dalszych dziatai. Dziatania te polegaja z reguty na prze-
twarzaniu takich zbioréw do postaci wektorowej. Kluczowe znaczenie maja tu algorytmy optymalizujace
wbudowane w dedykowane do tego celu aplikacje oraz metody segmentacji chmur punktéw. Zaznaczy¢
nalezy, ze operacje te nie odbywaja si¢ w petni automatycznie, w celu zapewnienia rzetelnosci pomiaru
konieczna jest interwencja cztowieka. Dane zgromadzone w postaci chmur punktéw znajduja réwniez zasto-
sowanie w upowszechnianiu wiedzy o zabytkach. Istnieje mozliwos¢ wykorzystania narzedzi pozwalajacych
zaprezentowad geometrie obiektu z ukazaniem jego kolorystyki w sieci Internet. Ciekawym przyktadem jest
tutaj projekt CUMULUS?® realizowany przez Narodowy Instytut Dziedzictwa. Dzieki tego typu dziataniom
kazdy uzytkownik posiadajacy tacze internetowe oraz przegladarke stron WWW nowszej generacji ma mozli-
wos¢ obejrzenia tréjwymiarowych interaktywnych prezentacji zabytkowej architektury, ktérych podstawa sa
chmury sktadajace si¢ nawet z kilku milionéw punktéw.

Jednym z najnowszych kierunkéw w pozyskiwaniu tréjwymiarowych modeli obiektéw architektury jest
wykorzystanie algorytméw SfM (Structure from Motion) oraz DMVR (Dense Multi-View 3D Reconstruction),
zastosowanych w aplikacjach dostepnych zaréwno jako rozwigzania komercyjne, jak i na zasadzie otwar-

3 Mozliwe jest uzyskanie modelu 3D z pomiaréw stereograméw przy pomocy tzw. autografu, jednak podstawowym produktem fotogrametrii
cyfrowej sa ortozdjecia.

* W inwentaryzacji obiektéw architektury przyjmuje sie, ze wielkos¢ tzw. piksela obiektowego (czyli wielkos¢ piksela urzadzenia reje-
strujacego zrzutowanego na ptaszczyzne fotografowanego obiektu) powinna wynosi¢ ok. 1-3 mm.

% Inne rodzaje skaneréw 3D to skanery optyczne: triangulacyjne oraz skanery Swiatta strukturalnego. Maja one zastosowanie przy skano-
waniu mniejszych obiektéw (w skali detalu architektonicznego). Szersze oméwienie zasad dziatania i wykorzystania wykracza poza ramy
niniejszego tekstu, sa one przywotane tutaj tylko sygnalnie.

3 Projekt CUMULUS polega na stworzeniu narzedzia umozliwiajacego wizualizacje chmur punktéw i manipulacje nimi w zakresie zmia-
ny widoku — za pomoca przegladarki internetowej. Informacje o projekcie: [http://www.zabytek.gov.pl/Nowosci/news.php?ID=2598} do-
step 2.02.2015. Z punktu widzenia tematyki niniejszego tekstu ciekawy jest fakt, ze w ramach wspomnianego projektu prezentowane sa
gtéwnie zabytkowe obiekty architektury drewniane;j.



tego kodu (open-source). Wspomniane metody umozliwiaja rekonstrukcje tréjwymiarowej bryty na podstawie
serii nieuporzadkowanych zdje¢ obiektu, wykonanych za pomoca ogélnie dostepnego sprzetu fotograficznego,
bez uzycia zadnych dodatkowych kosztownych akcesoridow. Algorytmy te, w znacznej mierze automatyczne,
umozliwiajg analize danych zawartych w obrazach i odtworzenie geometrii obiektéw na podstawie poréw-
nania potozenia odpowiadajacych sobie elementéw — znacznikéw w relacji do odczytanych bezposrednio
z obrazéw parametréw kamery (potozenia, rodzaju i ustawienia uktadu optycznego itd.). Metody te s ciagle
doskonalone, badana jest takze ich doktadnosc¢®’, juz dzis jednak stwierdzi¢ mozna, ze stanowig interesujacy
rodzaj nisko kosztowej alternatywy dla technik skaningu naziemnego, przydatnej w przypadkach, gdy liczy sie

szybkos¢ i niski koszt dziatania.

3.3 Metody cyfrowej inwentaryzacji pétautomatycznej

Jak juz wspomniano, wynikiem naziemnego skaningu laserowego sa chmury punktéw bez identyfikacji
topologicznej (geometria) i morfologicznej (elementy i ustroje budynku). Istnieje mozliwos¢ otrzymania takich
modeli z pomiaréw uzyskanych w procesie inwentaryzacji, jednak wymaga to biezacej ingerencji w trakcie
dziatan, konkretnie zas sterowania pomiarem przy uzyciu dedykowanego sprzetu i aplikacji. Cyfrowej inwen-
taryzacji pétautomatycznej dokonuje sie za pomoca skanera pozwalajacego na przeprowadzenie pomiaréw
wspotrzednosciowych. Na podstawie wyznaczonej za pomocg dalmierza bezlustrowego odlegtosci i zmierzo-
nych katéw (poziomego i pionowego) dokonuje sie obliczeri pozycji wskazanych punktéw w przestrzeni.
Zasada dziatania jest podobna, jak w przypadku naziemnych skaneréw laserowych, jednak podstawg dziatari
przy uzyciu tego typu sprzetu jest wskazanie przez operatora konkretnych punktéw do pomiaru i tworzenie
na ich podstawie topologicznego modelu 3D w dedykowanej aplikacji. Praca ta odbywa sie na biezaco przy
mierzonym obiekcie z wykorzystaniem komputera przenosnego lub urzadzenia mobilnego. Tworzona repre-
zentacja ma znamiona modelu BIM?®, gdzie mozna identyfikowa¢ w trakcie pracy poszczegélne elementy
budynku i zapisa¢ je w modelu jako jednostki logiczne. Dziatanie takie prowadzi do uzyskania catosciowego
modelu wektorowego o charakterze bazy danych, w ktérym mozna zidentyfikowac i opisaé poszczegélne
czesci budynku.

Dziatanie takie wymaga jednak istotnego naktadu pracy w trakcie inwentaryzacji, nie jest bowiem
automatyczne. Naktad ten jest tym wiekszy, im wieksza powinna by¢ precyzja otrzymanych danych. Oczywiste
jest, ze z postulatem precyzji mamy do czynienia przy inwentaryzacji obiektéw zabytkowych, gdzie odwzo-
rowania wymagaja bryty o skomplikowanych, czesto nieregularnych ksztattach (dotyczy to zwtaszcza budyn-
kéw drewnianych).

3.4 BIM a monitorowanie zabytkéw i zarzadzanie nimi

Kazdy cyfrowy model przestrzenny jest na poziomie elementarnym rodzajem bazy danych, zorganizo-
wanej w plik czytany przez odpowiednie oprogramowanie. Moze to by¢ baza wspétrzednych punktéw
w przestrzeni, ktére gesta siatka definiujg geometrie obiektu, moze to by¢ zbiér wektoréw generalizujacy do
pewnegostopnia te informacje. W modelach stosowanych w aplikacjach typu CAD dane te odnosza sie
jednak gtéwnie do geometrii budynku, rzadko do ich witasciwosci. Filozofia BIM polega na wydzieleniu
w modelu, na zasadzie podejscia obiektowego, jednostek logiczno-przestrzennych odpowiadajacych elemen-
tom czy ustrojom budynku. Kazda z tych jednostek ma dotaczone wielorakie informacje wtasciwe dla niej,
zapisane w bazie danych. Moga one by¢ wymieniane pomiedzy aplikacjami przy uzyciu standardu zapisu
atrybutéw IFC (Industry Foundation Classes).

Jesli zatem istnieje mozliwo$¢ stworzenia cyfrowego modelu zabytku w standardzie BIM39, to wszelkie
informacje dotyczace elementéw budynku moga zosta¢ zapisane w bazie danych modelu oraz wykorzysty-
wane w jego monitorowaniu i zarzadzaniu nim. Obiekty architektury drewnianej sg szczegdlnie predystyno-
wane do takiego podejscia, gdyz mozna w ich strukturze konstrukcyjno-przestrzennej wydzieli¢ elementy,
ktére moga zosta¢ odpowiednio opisane poprzez nadanie im adekwatnych atrybutéw. Opis taki moze od-
nosi¢ sie do diagnozy stanu istniejacego, zagrozen, podjetych dziatari, rekomendowanych akcji czy tez

37 Zob. Koutsoudis, Anestis et. al. Multi-image 3D reconstruction data evaluation [w:] Journal of Cultural Heritage, nr 15 (2014), s. 73-79,
gdzie dokonano poréwnania wspomnianej metody z naziemnym skaningiem laserowym.

3 BIM — ang. Building Information Modeling, filozofia zintegrowanego systemu informacji o budynku potaczonego z jego modelem prze-
strzennym.

3 Przy zatozeniu odpowiedniej jego doktadnosci tak, by spetniat réwniez wymogi inwentaryzacji zabytkéw.
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koniecznych interwencji. Co wiecej, na poziomie pewnej generalizacji stwierdzi¢ mozna, ze w modelu BIM
obiektu zabytkowego mozna zapisac¢ jego waloryzacje przeprowadzong na poziomie ustrojow czy nawet
elementéw budynku. Przyktadami danych charakteryzujacych sa: oryginalnosc¢/integralnos¢ elementu (mozna
w modelu pokaza¢ elementy wymienione), stan korozji biologicznej (a tym samym zagrozenie sgsiadujacych
elementéw), podjete konkretne dziatania zapobiegawcze (na przyktad uzycie preparatéw zabezpieczajacych
w odniesieniu do elementéw). Wszystkie te dane mozna odpowiednio zwizualizowa¢ na modelu 3D. Infor-
macje te, dzieki zastosowaniu formatu IFC, moga by¢ uzyte w innych aplikacjach, na przyktad w aplikacji
do monitorowania zasobu i zarzadzania nim.

Problemem jest po pierwsze brak standardu takich dziatarn — od metodyki wykorzystania podejscia
zwigzanego z modelowaniem informacji o budynku (BIM) po standardy zapisu informacji w bazie danych
modelu w odniesieniu do obiektéw zabytkowych. Po drugie mamy do czynienia z brakiem takich modeli
dla zabytkowej architektury drewnianej. Po trzecie, jak juz wspomniano, wymaga to specyficznego podejscia
do tworzenia inwentaryzacji przy uzyciu technik cyfrowych oraz stosownej doktadnosci pracy operatora,
ktérej nie mozna w petni zautomatyzowac.

Z drugiej zas strony podejscie kojarzace dane z odpowiednio zorganizowanym modelem tréjwymia-
rowym jest coraz intensywniej obecne w projektowaniu architektonicznym, nalezy tez przewidywad, ze
tendencja ta utrzyma sie, az do standaryzacji wyznaczajacej wymogi dokumentacji projektowej. Woéwczas
kazde dziatania projektowe, w tym takze te zwigzane z zabytkami, bedg musiaty by¢ wykonywane w tech-
nologii BIM.

3.5 Systemy informacji przestrzennej w zarzadzaniu zasobem zabytkowym

Systemy informacji przestrzennej (geograficznej, GIS, ang. Geographic Information Systems) stuza do
gromadzenia, przetwarzania i prezentacji danych przestrzennych. Wizualizacja tych danych odbywa si¢ na
mapie prezentowanej w ramach systemu.

Wraz z wejsciem w zycie dyrektywy INSPIRE* organy administracji paristwowej zobowigzane zostaty
do upowszechnienia w systemach informacji przestrzennej danych przestrzennych stanowiacych rejestr pu-
bliczny. Obowiazek ten dotyczy réwniez obszaréw i obiektéw chronionych, w tym zabytkéw nieruchomych.
W zakresie odpowiednich kompetencji powierzonych ustawowo Ministrowi Kultury i Dziedzictwa Narodowego
znajduje sie publikacja danych dotyczacych zasobu zabytkéw nieruchomych (obiektéw wpisanych do rejestru
zabytkéw). Jednostka odpowiedzialng za realizacje tego zadania jest Narodowy Instytut Dziedzictwa.

Cho¢ dziatania realizowane w ramach wypetniania wspomnianej dyrektywy mozna traktowac jako
popularyzatorskie, to nalezy jednak podkresli¢ ich znaczenie réwniez z punktu widzenia monitorowania i zarza-
dzania krajowym zasobem zabytkowym. Nie do przecenienia jest rola czynnika spotecznego w tym procesie,
za$ powszechne udostepnienie petnej i rzetelnej informacji o zasobie ma tu kapitalne znaczenie.

Dane te sg prezentowane w geoportalu NID*'. Dotycza one zaréwno zasobu zabytkéw nieruchomych,
jak i archeologicznych. W wersji beta (stan na pazdziernik 2015 r.) zwizualizowano zaséb zabytkowy z jego
podstawowymi danymi, wprowadzajac dodatkowo kategoryzacje zabytkéw (podziat formalno-funkcjonalny
odzwierciedlony ksztattem ikon reprezentujacych zabytki oraz chronologia zwizualizowana za pomoca ich
barwy)*. Dodatkowo, na réznych poziomach skalowych, wprowadzono odpowiedniag generalizacje tak, by
uczytelni¢ mapy i unikna¢ wyswietlania nagromadzenia ikon (ryc.1- 4).

0 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady Europy 2007/2/WE z dnia 14 marca 2007 r. Infrastructure for Spatial Information in Europe
weszta w zycie 15 maja 2007 roku. Dotyczy ona powszechnego dostepu do danych przestrzennych, w tym réwniez dotyczacych obszaréw
i obiektéw chronionych, zaréwno kulturowych, jak i naturalnych. W Polsce realizowana jest w mysl Ustawy o infrastrukturze informacji
przestrzennej z dnia 4 marca 2010 r.

4 Serwis mapowy NID dostepny pod adresem [http://www.mapy.zabytek.gov.pl/nid/l, dostep 15.10.2015 r. Autor niniejszego tekstu
brat udziat w pracach zespotu realizujacego na zlecenie Narodowego Instytutu Dziedzictwa zadanie: Opracowanie koncepcji i realizacje
wizualizacji kartograficznej zabytkéw nieruchomych w portalach informacyjnych Narodowego Instytutu Dziedzictwa. Projekt zostat zreali-
zowany przez zespdt pracownikéw Politechniki Warszawskiej: Anne Fiedukowicz, Andrzeja Gtazewskiego, Krzysztofa Koszewskiego
(koordynator ze strony Wydziatu Architektury PW), Pawta ). Kowalskiego, Kamila Latuszka, Roberta Olszewskiego (koordynator ze strony
Wydziatu Geodezji i Kartografii PW), Leszka Wtochyriskiego w 2013 i 2014 r.

42 Szerzej na temat wizualizacji zasobu zabytkowego w geoportalu NID: Koszewski Krzysztof., Visualization of Heritage-related Knowledge —
Case Study of Graphic Representation of Polish National Inventory of Monuments in Spatial Information [w:] Anetta Kepczyriska-Walczak
(ed.), Envisioning Architecture: Image, Perception and Communication of Heritage, t6dZ University of Technology, £6dZ 2015.
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Ryc. 2. Przykfad wizualizacji informacji o zabytkach w geoportalu Narodowego Instytutu Dziedzictwa — zabytki
w historycznym centrum Przemysla, ukazana kategoryzacja funkcjonalno-przestrzenna oraz chronologiczna.
Zrddto: serwis mapowy NID, http://www.mapy.zabytek.gov.pl/nid/.
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Ryc. 3. Zabytki wpisane do rejestru na obszarze Ciechanowca w geoportalu NID, zagregowane do tzw. macierzy kartograficznej, przed-
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Ryc. 4. Zabytki wpisane do rejestru na obszarze skansenu w Ciechanowcu w geoportalu NID, wraz z dynamiczng legenda odnoszaca sie
do zawartosci mapy. Dla duzych skal mapy ikony odpowiadajace zabytkom znajduja sie w miejscach odpowiadajacych ich lokalizacji.
Zrodto: serwis mapowy NID, http://www.mapy.zabytek.gov.pl/nid/.

Opracowanie danych dotyczacych zasobu zabytkowego oraz ich udostgpnienie w geoportalu ma
z pewnoscig znaczenie edukacyjne. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze systemy GIS powstaty réwniez z mysla
o wspomaganiu zarzadzania, nie tylko w kontekscie udziatu spotecznego, o ktérym wspomniano wczesniej,
lecz takze na poziomie profesjonalnym*. Odpowiednie zestawianie danych przestrzennych moze wzbogacic¢
nasza wiedze, czesto tez zidentyfikowad zagrozenia. Wizualizacja zasobu zabytkowego w potaczeniu z od-
powiednimi analizami numerycznego modelu terenu (NMT, przestrzenne odwzorowanie rzezby terenu) moze
stuzy¢ okresleniu, na przyktad, liczby zabytkéw zagrozonych powodziami i wskazaniu stopnia tego zagro-

43 Szerzej na temat zastosowari GIS w ochronie dziedzictwa kulturowego: Jazdzewska lwona, Zastosowanie Systeméw Informacji Geogra-
ficznej (GIS) w zachowaniu dziedzictwa kulturowego, [w:] Wiecek, Bogustaw, Perkowski, Jan, (red.), Rola nauki w zachowaniu dziedzictwa
kulturowego, Politechnika tédzka, tédZ 2010, s. 167-183.



Zenia. System taki, po okresleniu odpowiednich praw dostepu, moze stuzy¢ takze jako platforma wspdtpracy
ekspertéw, chocby w celu monitorowania stanu zasobu zabytkowego, w tym takze podstawowych kwestii
takich, jak aktualno$¢ wpiséw do rejestru zabytkéw. Prace w terenie moze utatwi¢ wersja mobilna aplikacji
(systemy GIS z reguty oferujg taka mozliwosc). W przypadku geoportalu Narodowego Instytutu Dziedzictwa
aplikacja taka zostata opracowana pod katem edukacyjnym, w celu przyblizenia informacji o zabytkach.
Urzadzenia mobilne, wyposazone w coraz doktadniejsze systemy geolokalizacji, utatwiaja takie przefiltro-
wanie danych, by przegladajacy mdgt tatwo odnalezé informacje dotyczace zabytkéw znajdujacych sie
w poblizu.

Przyktadem zastosowania systeméw GIS do monitorowania i zarzadzania na poziomie muzeum jest
Muzeum Patacu Kréla Jana Ill w Wilanowie*. Jakkolwiek nie jest to muzeum typu skansenowskiego, jednak
mozna odnotowac pewne zbieznosci, polegajace na réznorodnosci obiektéw (w tym zabytkéw nierucho-
mych) rozmieszczonych na duzym terenie (w przypadku Wilanowa to blisko 89 hektaréw). System jest reali-
zowany w oparciu o oprogramowanie ArcGIS firmy ESRI. Wszelkie dane przestrzenne odwzorowane na
mapie zawierajg tez odniesienia do danych tekstowych zgromadzonych w bazie danych w formie tabelarycznej,
jak réwniez danych w postaci plikéw zawierajacych rysunki, modele, ortoobrazy, zdjecia, skany itd. Sg to
w szczeg6lnosci informacje pochodzace z badan archeologicznych, architektonicznych, konserwatorskich,
inwentaryzacji, dotyczace usytuowania zabytkéw nieruchomych i ruchomych, zieleni (w tym takze zabytkowej),
infrastruktury (instalacji, drég). W systemie umieszczane sg tez sukcesywnie dane historyczne, w tym dotyczace
przeksztatcen zatozenia patacowego na przestrzeni jego dziejéw. Interesujacy z punktu widzenia niniejszej
analizy jest tzw. ,modut konserwatorski” ukazujacy w odniesieniu do mapy GIS takie dane, jak zestawienia
i umiejscowienia okien wymienionych w patacu, informacje o zacienieniu pomieszczen, typie oswietlenia,
aktualnej temperaturze i wilgotnosci w pomieszczeniach. Dostepne jest monitorowanie zdarzen, ktére nasta-
pity w réznych miejscach parku i patacu, zas w planach jest monitorowanie liczby odwiedzajacych. Zgroma-
dzone dane pozwalajg takze na analizy bezpieczenstwa parku i patacu, w tym wyznaczanie i monitorowanie
drég ewakuacyjnych dla zwiedzajacych oraz dla zbioréw, w tym takze tych najcenniejszych, wyznaczanie
optymalnych drég dojazdu stuzb ratowniczych, analizy rozprzestrzeniania sie ognia w parku. Mozliwe jest
takze okreslenie zagrozenia powodziowego poszczegélnych obszaréw parku i obiektéw.

System GIS petni takze role integratora wszelkich informacji historycznych o obiektach, stanowiac
swoisty interfejs do zgromadzonej i zdigitalizowanej informacji. Stuzy dzieki temu wszystkim dziatom mu-
zeum. Dzieki aplikacji mobilnej dostarczanej przez producenta oprogramowania mozliwa jest weryfikacja
i wprowadzanie danych w terenie.

Taki zintegrowany system utfatwia kompleksowe zarzadzanie duzym zespotem muzealnym o zréznico-
wanym charakterze i duzej wartosci zbioréw. Doswiadczenia dotyczace np. bezpieczeristwa pozarowego,
w tym optymalna organizacja akcji ratowniczej, ewakuacja zbioréw itp. sa z pewnoscia cenne takze dla
muzedw skansenowskich.

Mankamentem tego systemu jest odwzorowanie danych na dwuwymiarowej mapie, co w odniesieniu
do obiektéw architektury niesie pewne trudnosci, choéby w precyzyjnym oznaczeniu przebiegu instalacji
w obiekcie. Réwniez precyzyjne zarzadzanie i monitorowanie elementéw budynku w skali mniejszej, niz
pomieszczenia, nastrecza trudnosci. Wydaje sie, ze rozwdj tego typu systeméw w odniesieniu do zarzadzania
obiektami stanowigcymi zespoty w ramach okreslonego terenu péjdzie w kierunku integracji systeméw GIS
z systemami BIM, aczkolwiek tego typu zagadnienia pozostaja jeszcze do rozwigzania.

3.6 Potencjalne mozliwosci — cyfrowe wspomaganie zarzadzania zasobem na poziomie obiektéw

Nowoczesne technologie informacyjne w kontekscie zarzadzania zasobem zabytkowym nie odnosza sie
tylko do gromadzenia, przetwarzania i udostepniania wiedzy. Znaczny postep w dziedzinach zwigzanych
z tzw. Internetem rzeczy* kaze uwaznie analizowac¢ nowe zastosowania technologii na tym polu. Ich uzycie
nie ogranicza si¢ w tej koncepcji do danych (informacji, wiedzy), bedacych reprezentacjg rzeczywistosci,
angazuje bowiem w sie¢ powiazar réwniez same obiekty, a takze procesy, jakim podlegaja. Wymaga to
wyposazenia fizycznych przedmiotéw w odpowiednia infrastrukture, dzieki ktérej moga by¢ identyfikowane
przez np. mobilne aplikacje. Najprostszym przyktadem, stosowanym od dawna sg kody kreskowe*, takze

4 Szerzej na temat zastosowania systeméw GIS w muzeum w Wilanowie: Markiewicz, Waldemar, Przezdziek, Matgorzata, System
informacji przestrzennej jako narzedzie zarzadzania zasobami muzeum [w:] Spotkania z Zabytkami, numer specjalny 2012 r.

4 Angielski termin Internet of Things, uzyty po raz pierwszy w 1999 roku jako tytut prezentacji biznesowej przez Kevina Ashtona
oznacza ideg przeniesienia sieci powigzarn wlasciwej dla Internetu w $wiat rzeczywistych przedmiotéw.

46 Badania dotyczace mozliwosci kodowania cyfr za pomoca reprezentacji graficznej czytelnej maszynowo rozpoczeto w Stanach Zjed-
noczonych jeszcze w latach 30-tych XX wieku; powszechnie wprowadzono kody kreskowe w handlu w latach 70-tych XX w.
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péZniejsze kody matrycowe (QR code), ktére rozpoznane przez czytnik optyczny powodowaty odwotanie sie
do konkretnej informacji w Sieci, wlasciwej dla oznaczonego obiektu. Obecnie mozliwa jest daleko posunieta
automatyzacja tego procesu, oparta na technologii Radio Frequency IDentification (RFID), badZ ostatnio na
urzadzeniach typu beacon?. Wszystkie te rozwigzania w potaczeniu w technologia aplikacji mobilnych moga
usprawni¢ zarzadzanie przez automatyczng identyfikacje obiektéw lub ich elementéw. Mozna zatem w ten
sposéb oznaczy¢ elementy zagrozone, uszkodzone, wymienione itd. Istnieje takze mozliwos¢ wykorzystania
technologii tego typu do przekazywania wiedzy uzytkownikom - zwiedzajacym. Nalezy pamietac jednak, ze
wymaga to odpowiedniego naktadu pracy i utrzymania systemu. O tym, ze jest to jednak zastosowanie brane
pod uwage, swiadczy mozliwos¢ identyfikowania obiektéw muzealnych za pomoca RFID przez opisany
wczesniej system MONA. Wydaje sie zatem, ze nalezy takie mozliwosci wzia¢ pod uwage przy rozwaza-
niach na temat potencjatu technik informacyjnych w ochronie dziedzictwa.

Whioski

Na podstawie analiz przedstawionych w niniejszym tekscie mozna stwierdzi¢, ze wobec komplikacji
i ogromu zadan zwigzanych zaréwno z iloscig informacji, jak i ztozong naturg proceséw monitorowania
i zarzadzania dziedzictwem architektury drewnianej — wskazane, a nawet konieczne jest uzycie sprawnych
narzedzi informatycznych. Koniecznos¢ ta wynika réwniez, bezposrednio lub posrednio, z dokumentéw do-
ktrynalnych przyjetych przez organizacje eksperckie zajmujace sie ochrong dziedzictwa (ICOMOS, UNESCO),
aktéw prawnych (konwencji miedzynarodowych oraz prawa polskiego) oraz zalecen i dobrych praktyk.
Dzieje sie tak nawet w przypadku, gdy analizujemy dokumenty powstate na dtugo przed rozpowszechnie-
niem zastosowania technik informacyjnych.

Analiza biezacej sytuacji w zakresie uzytkowania aplikacji wspomagajacych monitorowanie dziedzic-
twa architektury drewnianej i zarzadzanie nim wskazuje na pewne niedobory w tym zakresie. Nalezy wzigc
pod uwage wprowadzenie w pierwszym etapie narzedzia, ktére utatwi biezace, obowigzkowe dziatania, wyni-
kajace gtéwnie z przepiséw obowiazujacego prawa. Narzedzie takie powinno by¢ skalowalne, czyli umozli-
wia¢ po jego rozbudowie realizacje zadari dotyczacych sprawnego gromadzenia i wykorzystywania wiedzy,
zarzadzania nia, jak réwniez wieloaspektowych analiz stwarzajacych nowe perspektywy badawcze i po-
znawcze. Istotne jest przy tym uwzglednienie specyfiki skansenéw, w ktérych mamy do czynienia z obiektami
bedacymi jednoczesnie eksponatami muzealnymi i zabytkami architektury. Ogromne znaczenie ma wspo-
maganie monitorowania stanu obiektéw, realizowane przez sprawng identyfikacje zagrozen, priorytetyzacje
dziatari oraz zapis dokonanych interwencji. Nalezy zwréci¢ takze uwage na koniecznos¢ wtaczenia do
procesu zapisu informacji oséb bezposrednio zaangazowanych w prace przy zabytku, stad tez wskazywana
istotnos¢ wykorzystania mobilnych wersji aplikacji. Tak zgromadzona biezaca wiedza o zabytku i jego kondy-
cji powinna byc¢ systematycznie wzbogacana o zapis tzw. ,cichej wiedzy” dotyczacej tradycyjnych technik
i materiatéw, jak réwniez mozliwie szeroko pojetego kontekstu kulturowego — dziedzictwa niematerialnego,
tak waznego w przypadku architektury drewnianej i podobnie, jak ona sama, powaznie zagrozonego.

W procesie wdrazania technik informacyjnych w omawianym obszarze nalezy takze przewidziec
rozwdj stosowanych narzedzi w kierunku mozliwie jak najszerszej integracji z innymi systemami, w tym
przede wszystkim z metodami zapisu informacji o budynkach i terenie (systemy BIM i GIS). Dopiero postrze-
ganie takiego rozwigzania w szerszym kontekscie wieloaspektowego srodowiska informacyjnego, daje szanse
wykorzystania podejscia systemowego, integrujacego w sposéb efektywny dane z réznych obszaréw i oferuja-
cego rzeczywisty pozytek z zachodzacych we wszystkich dziedzinach zycia proceséw informatyzacji.

Krzysztof Koszewski, dr inz. arch.

Pracownik Katedry Projektowania Architektonicznego na Wydziale Architektury Politechniki Warszawskiej,
kierownik anglojezycznych studiéw magisterskich Architecture for Society of Knowledge tamze, cztonek Rady
Programowej Narodowego Instytutu Dziedzictwa.Gtéwne obszary zainteresowan i badan: zarzadzanie
wiedzg o dziedzictwie, metodologia procesu projektowania, komunikacja wizualna w architekturze i ochronie
dziedzictwa.

47 Beacon - (ang. latarnia morska, sygnat) — mikroskopijny nadajnik Bluetooth (rozpoznawalny przez standardowe smartfony), wspét-
pracujacy aktywnie z aplikacjami zainstalowanymi w urzadzeniu uzytkownika, wywotujacy za jego zgoda odpowiednie akcje.



Cezary Gtluszek

Wytyczne do inwentaryzacji obiektéw architektury drewniane;j.

Refleksje z praktyk studenckich Wydziatu Architektury Politechniki Warszawskiej
w Muzeum Rolnictwa im. ks. K. Kluka w Ciechanowcu

Prof. Jerzy Uscinowicz stwierdzit w raporcie pt. Rozpoznanie dotychczas funkcjonujacych krajowych stan-
dardow dokumentacji konserwatorskiej obiektu architektury drewnianej jako podstawy monitoringu, (cytuje):

...,Misja Muzeum jest ochrona obszaréw dziedzictwa narodowego, korespondujacych z szeroko pojeta
tematyka rolniczg, a takze kulturg ludowa wsi podlaskiej oraz historig regionu...

...Celem dziatalnosci jest zas sprawowanie opieki nad zabytkami, informowanie o wartosciach i tres-
ciach gromadzonych zbioréw, upowszechnianie podstawowych wartosci historii, nauki i kultury polskiej oraz
Swiatowej, ksztattowanie wrazliwosci poznawczej i estetycznej oraz umozliwianie kontaktow ze zbiorami.”’

..., W aspekcie lokalnym, zwigzanym ze specyfika regionalng Podlasia, w ktérym dziedzictwo architek-
tury drewnianej i jej ré6znych zasobéw etnograficznych i in. wielu zamieszkujacych tu spotecznosci lokalnych
przynalezacych do réznych kultur, narodéw, religii i grup etnicznych, jest jedng z najwazniejszych wartosci
kulturowych, dziatania podjete przez Muzeum jako instytucji kultury Wojewédztwa Podlaskiego, wpisujg sie
ogdblna w strategie dotyczaca ochrony dziedzictwa kulturowego i rozwoju kultury regionu Podlasia.”...?

...,Muzeum Rolnictwa im. ks. Krzysztofa Kluka w Ciechanowcu nie dysponuje jeszcze spdjng strategia
zarzadzania obiektami architektury drewnianej. Nie zdofato tez jeszcze wypracowaé nowoczesnego systemu
dokumentowania oraz monitorowania obiektéw, a te ktdre istniaty, oparte o dotychczasowe rézne standardy
dziatalnosci muzeéw skansenowskich i standardy ochrony konserwatorskiej zabytkéw, w tym muzealiéw,
cho¢ sukcesywnie ulepszane, sg juz dzi$ niewystarczajace.

Celem projektu jest zatem wypracowanie, adekwatnie do mozliwosci dziatar instytucjonalnych Muzeum,
nowoczesnych standardéw w zakresie dokumentowania, monitorowania i posrednio takze zarzadzania obiek-
tami architektury drewnianej, w zakresie utrzymania ich wartosci architektoniczno-estetycznej, techniczno-
-materiatowej i biologicznej, zgodne z obowiazujacym w kraju prawem i wytycznymi instytucji prawnie do
tego zobowigzanymi oraz innymi funkcjonujacymi na swiecie wytycznymi, procedurami i standardami.”...?

W tym kontekscie, problematyka inwentaryzacji budownictwa drewnianego w ciechanowieckim skan-
senie i okolicy, wykonywanych w formule studenckich praktyk inwentaryzacyjnych, doskonale wpisuje sie
w realizacje celéw projektu — dostosowania technik inwentaryzacji (pomiaru, zapisu, gromadzenia i monito-
rowania) do wspétczesnych potrzeb.

Praktyki inwentaryzacyjne prowadzone sg przez Zaktad Dziedzictwa Architektonicznego i Sztuki WAPW
pod merytoryczna opieka Marii Ludwiki Lewickiej i Cezarego Gluszka. W poczatkach wspétpracy z Muzeum,
na praktykach studenci jedynie uczyli sie tradycyjnych technik pomiarowych i rysunkowych stosowanych
w dokumentacjach. Dokumentacje inwentaryzacyjne byty ,efektem” pracy — z przeznaczeniem do archiwum,
jako zapis formy np. na wypadek zniszczeri i koniecznosci odtworzenia. Czesto rysunki byty kreslone recznie.
Stosowano tradycyjne techniki, wypracowane w trakcie wczesniejszych inwentaryzacji wykonywanych juz od
miedzywojnia przez studentéw Wydziatu Architektury Politechniki Warszawskiej. Doswiadczenia z minionego
okresu zostaly zawarte w wielokrotnie wznawianej publikacji autorstwa prof. Marii Brykowskiej.* Autorka
m.in. zauwaza, ze pomiary budownictwa drewnianego nalezy wykonywac tymi sami metodami jak murowa-
nego, lecz doktadniej. Noty pomiarowe powinny by¢ wieksze od skali rysunku, poniewaz musza zawieraé
wieksza ilos¢ liczb pomiarowych. Ponadto w przypadku elementéw drewnianych, szczegdlnie wazne jest

'J. Uscinowicz, Raport pt. Rozpoznanie dotychczas funkcjonujacych krajowych standardéw dokumentacji konserwatorskiej obiektu archi-
tektury drewnianej jako podstawy monitoringu, m-pis, w ramach realizacji projektu wspétpracy pomiedzy Muzeum Rolnictwa im. ks. Krzysz-
tofa Kluka w Ciechanowcu oraz Muzeum Ryfylke w Norwegii, czes¢ analityczna, Biatystok — Ciechanowiec 2014, s. 4-5.

2 Ibidem, s. 5.
3 Ibidem, s. 5-6.
4 M. Brykowska, Metody pomiaréw i badar zabytkéw architektury, Oficyna Wydawnicza Politechniki Warszawskiej, Warszawa 2003.
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odtwarzanie formy z odksztatceniami, spowodowanymi najczesciej wieloletnim uzytkowaniem, parciem
wiatru, osiadaniem gruntu etc.’

Z czasem przeznaczenie inwentaryzacji zaczeto rozszerza¢ m.in. do zastosowania w zarzadzaniu
zabytkowym zasobem i eksploatacji obiektéw. Niezbedne wigc okazato sie sporzadzanie rysunkéw w zapisie
cyfrowym. Tak opracowane dokumentacje pozwalaja m.in. na sprawne obliczanie powierzchni i kubatur
obiektéw i poszczegdlnych pomieszczen, a tym samym planowanie kosztéw i przygotowywanie konserwacji
i remontéw. Zastosowanie techniki cyfrowej umozliwia tez konstruowanie modeli przestrzennych obiektow
w technologii 3D, znacznie poszerzajac zakres wykorzystania inwentaryzacji. Sygnalizowata ten aspekt juz
w 2005 roku prof. M. Brykowska.®

Zblizone podejscie do technik pomiarowych prezentujg Ulrich Schaaf, Maciej Prarat z Zaktadu Kon-
serwatorstwa Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu w opracowaniu Inwentaryzacja pomiarowo-rysunkowa
zabytkéw architektury drewnianej w procesie konserwatorskim — gtéwne problemy i propozycja standaryzacji.

Rysunki cyfrowe w zapisie wektorowym nie oddaja jednak charakteru wiekowych, najczesciej niere-
gularnych form obiektéw i detali. Zakres opracowar inwentaryzacyjnych poszerzono wiec o niezbedna
dokumentacje fotograficzna, ktéra doktadniej i wierniej oddaje historyczny charakter ciesielskich dziet w za-
kresie formy i materiatu — jego koloru, faktury, stanu zachowania. W przypadku architektury drewnianej
umozliwia tez redukcje ilosci duzych notatek pomiarowych, niezbednych w przypadku tradycyjnych technik
pomiarowych.

Wielostronne zastosowania ma szczegdlnie fotografia cyfrowa. Wykonujac zdjecia o wyzszej rozdzielczosci,
z uzyciem podziatki centymetrowej umozliwia:

doktadne wyskalowanie zdje¢, detali,

wykonywanie kopii detali snycerskich, a takze wiekszych elementéw,

uzyskanie powiekszen najmniejszych detali np sladéw Zzerowania owadéw,

obrébke cyfrowa zdjec¢ np korekte ostrosci, jasnosci, kolorystyki.

Za réwnie wazng uznano tez potrzebe recznego rysowania elementéw i detali budynkéw i budowli.
Wykonywane one byty najczesciej indywidualnie, wiec maja niepowtarzalne, nieregularne formy — niezwy-
kle trudne badz nawet niemozliwe do narysowania w zapisie wektorowym.

Kolejnym doswiadczeniem byto tez stwierdzenie potrzeby utrwalania kontekstu bezposredniego oto-
czenia obiektéw i kontekstu regionalnego. Architektura drewniana, tylko w naturalnym otoczeniu kulturowym
prezentuje petnie jej wartosci. W efekcie do programu praktyk wprowadzono elementy rysunku odrecznego
z odniesieniami do krajobrazu lokalnego i regionu Podlasia.

Po doswiadczeniach tegorocznych praktyk cele kolejnych mozna sformutowaé nastepujaco:
Cele praktyki: dydaktyczny, konserwatorski, uzytkowy.

Cel dydaktyczny
Ksztatcenie umiejetnosci wykonania budowlanej inwentaryzacji pomiarowej na przyktadzie budowli
zabytkowej, ktérej forma jest na ogét skomplikowana i wymaga od studenta nie tylko poznania standardowych
metod pomiarowych, ale i analizy formy architektonicznej i specyficznych elementéw budowlanych.
Umiejetnos¢ inwentaryzacji budowli i identyfikacji cech kulturowych budowli zabytkowych jest podstawg
gromadzenia informacji wyjsciowych do zadan projektowych.

Cel konserwatorski

Przekazanie wiedzy o historii, wartosciach kulturowych budownictwa drewnianego, tradycji regio-
nalnej oraz ,filozofii” myslenia konserwatorskiego przy inwentaryzacji.

Cel utylitarny

Dostarczenie narzedzi do planowania i programowania inwestycji, remontéw, konserwacji obiektéw m.in.
zakupu srodkéw ochrony drewna, zakupu drewna do wymiany zniszczonych elementéw, odpowiedniego
metalu do okuc itp.

5 Ibidem, s. 44-45.
¢ |Ibidem, s.47-48.



Wynikajace ze sformutowania celéw ustalenia, po dostosowaniu do wymogéw dydaktycznych, zostaty

wprowadzone do programu praktyki inwentaryzacyjnej prowadzonej przez ZDASZ WAPW. Jego zakres, bazujac
na wieloletnich doswiadczeniach i tradycyjnych metodach inwentaryzacji historycznej architektury, uwzglednia
réwniez wspétczesne techniki pomiaru, zapisu i wykorzystania.

Metody nauczania, formy prowadzenia zajec

1.

Wyktad instruktazowy, wprowadzajacy studentéw w metody realizowania inwentaryzacji pomiarowej
budynkéw. Zapoznanie studentéw ze sprzetem mierniczym stosowanym w pracach inwentaryzacyjnych.
Okreslenie zasad BHP przy wykonywaniu pomiaréw;

. Prace w obiekcie: wykonanie odrecznych szkicéw dla wymaganego zestawu rysunkéw pomiarowych

(plany kondygnacji, przekroje, elewacje, rysunki szczegétéw itd.); wykonanie dokumentacji fotograficznej
mierzonego budynku, jako materiatu pomocniczego do inwentaryzacji;

Prace pomiarowe z uzyciem instrumentéw i przyrzadéw mierniczych z nanoszeniem pomiaréw na odreczne
szkice inwentaryzacyjne budowli;

. Odreczny rysunek budowli, jej elementu, detali i kontekstu (otoczenie, krajobraz) jako ¢wiczenie umiejet-

nosci postrzegania swoistych cech architektury zabytkowej;

. Zapis elektroniczny danych z notatek pomiarowych. Weryfikacja pomiaréw w obiekcie i korekta zapisu

elektronicznego. Wykonanie rysunkéw dokumentacji pomiarowej w programie AUTO CAD.

Zadania do wykonania

Inwentaryzacja — (pomiary i rysunki) wskazanych obiektéw;
Forma oddania inwentaryzacji:

notatki pomiarowe i detale budowlane wykonane odrecznie,
rysunki komputerowe (AUTO CAD) — w zapisie cyfrowym na CD,
fotografie cyfrowe: obiektu, elementéw obiektu, detali,

praca w grupach 2-3 osobowych.

Rysunki odreczne - obiektéw, otaczajacego je terenu oraz krajobrazu — wykonywane jako uzupetnienia
inwentaryzacji w zakresie:

detali i elementow obiektow, przede wszystkim rekodzielniczych, trudnych do zwymiarowania — ukazujacych
réwniez ich cechy materiatowe,

obiektu i bezposredniego otoczenia, integralnie zwigzanego z obiektem, jako jego kontekstu kulturowego,
krajobrazu jako szerszego kontekstu kulturowego.

Uwaga - rysunki odreczne sa wykonywane pod opieka kadry naukowo-dydaktycznej Pracowni Rysunku,
Malarstwa i RzeZby. Rodzaj i ilos¢ rysunkéw beda ustalane z prowadzacymi.

Wytyczne — na wybranym przyktadzie

Dla zilustrowania efektéw prac inwentaryzacyjnych zaprezentowano przyktadowa dokumentacje drew-

nianego obiektu. wykonana w ramach praktyki studenckiej. Wytypowano chate w Tymiankach Moderkach,
znajdujaca sie poza Ciechanowcem, nie uzytkowang i bardzo realnie zagrozona zniszczeniem.
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Il. 2. Chata w Tymiankach Moderkach. Elewacja potudniowa, fotografia cyfrowa, 2013.




Il. 3. Chata w Tymiankach Moderkach. Detal zamka drzwi, fotografia cyfrowa z miarka centymetrowa, 2013.
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Il. 4. Chata w Tymiankach Moderkach. Drzwi z detalem zawiasu, odreczny szkic, 2013.
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Il. 5. Skansen w Ciechanowcu, budynek gospodarczy. Detal elementu z bezposrednim otoczeniem, odreczny rysunek, 2013.
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Il. 6. Skansen w Ciechanowcu, Mtyn Wodny. Obiekt w krajobrazie préba ukazania szerszego kontekstu kulturowego, odreczny rysunek,
2013.

Cezary Gluszek, dr hab. inz. arch.

Adiunkt w Zaktadzie Dziedzictwa Architektury i Sztuki, Wydziatu Architektury Politechniki Warszawskiej.
Absolwent Wydziatu Architektury Politechniki Warszawskiej; specjalista ds. ochrony zabytkéw w wojsku
w latach 1979-1989; pracownik naukowo-dydaktyczny WAPW od 1989. Prezes OW TPF 1998-2003; sekretarz
Rady Ochrony i Konserwacji Architektury Obronnej przy GKZ 1999-2002; przewodniczacy Komisji Architek-
tury Militarnej PKN ICOMOS od 2009. Autor wielu publikacji i kilkudziesieciu opracowari naukowych oraz
konserwatorskich, zwtaszcza architektura militarna m.in. Twierdz: w Modlinie, Warszawie, Toruniu, Klodzku,
Osowcu, Boyen w Gizycku.
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Sylwester Czotomiej

Edwin Andrzej Wilbik
Anna Wisniewska

Potrzeby Muzeum Rolnictwa w Ciechanowcu
w zakresie monitorowania i zarzadzania obiektami budownictwa
drewnianego. Whnioski po projekcie.

W grudniu 2015 r. Muzeum Rolnictwa im. ks. Krzysztofa Kluka w Ciechanowcu zakoriczyto realizacje
projektu ,Dokumentacja i monitoring w zarzadzaniu obiektami budownictwa drewnianego w Muzeum Rol-
nictwa im. ks. Krzysztofa Kluka w Ciechanowcu oraz Muzeum Ryfylke”, dofinansowanego ze srodkéw Mecha-
nizmu Finansowanego Europejskiego Obszaru Gospodarczego 2009-2014, ktérego celem byto wypracowanie
nowoczesnych standardéw zarzadzania obiektami architektury drewnianej w zakresie dokumentowania oraz
monitorowania ich kondycji biologiczno-technicznej i architektoniczno-estetycznej, zgodnej z Zasadami
Ochrony Historycznych Budynkéw Drewnianych, opracowanymi przez Miedzynarodowy Komitet Drewna
ICOMOS.

Za wiasciwg realizacje projektu, z ramienia naszego Muzeum, odpowiadat zespét roboczy, ktérego
gtéwnym filarem zostat kierownik Dziatu Budownictwa Wiejskiego mgr inz. Sylwester Czotomiej. Zadaniem
tego zespotu bylo przygotowanie zalozen do stworzenia pierwszego w Polsce profesjonalnego programu
do prowadzenia kompleksowej ewidencji, dokumentacji i monitoringu zabytkowych obiektéw drewnianych.
Dzieki profesjonalizmowi i duzemu doswiadczeniu w dziedzinie ochrony i konserwacji budynkéw drewnia-
nych mgr. inz. Sylwestra Czotomieja, wszystkie zatozenia projektu zostaty zrealizowane, czego efektem jest
aplikacja, ktéra co do zasady, ma podnies¢ poziom ochrony obiektéw zabytkowych. Niestety, projekt kon-
czymy juz bez Sylwestera Czotomieja, ktéry odszedt od nas 1 kwietnia 2015 roku.

Fot. 1. Spotkanie inaugurujace projekt, 4 czerwca 2014 r., fot. B. E. Murawska-Dereweriko.
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Fot. 2. W Muzeum Ryfylke, wrzesieri 2014 r., fot. G. Jakubik.

Fot. 3. Seminarium nt. okreslenia zakresu informacji niezbednych do opracowania modelu monitorowania obiektu drewnianego na terenie
Muzeum Rolnictwa, listopad 2014 r., fot. A. Warchala.



I. Potozenie oraz obszar dziatania Muzeum

Muzeum Rolnictwa im. ks. Krzysztofa Kluka znajduje sie na terenie miasta Ciechanowiec, w gminie
Ciechanowiec, powiecie wysokomazowieckim, w wojewdédztwie podlaskim.
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Ryc.1. Potozenie Ciechanowca na tle sieci drogowej. Zrédto: maps.google.com.

Gmina Ciechanowiec lezy w potudniowo-zachodniej czesci wojewddztwa podlaskiego w powiecie
wysokomazowieckim. System osadniczy tworzy miasto i 37 wsi, przypisanych do 31 sofectw. Powierzchnia
gminy to 20119 ha, z czego najwigkszy udziat przypada na grunty orne i sady (50,27%), lasy (25,51%) oraz
uzytki zielone (17,17%).

Teren ksztattujg dwie wysoczyzny: Wysokomazowiecka, znajdujaca sie w pétnocno-zachodniej czesci
oraz Drohicka, obejmujaca srodkowy i wschodni rejon gminy. Naturalng granica miedzy nimi jest dolina rzeki
Nurzec. Jej dolny ok. 8-kilometrowy odcinek znajduje sie w granicach Obszaru Chronionego Krajobrazu Do-
liny Bugu i Nurca, ktérego taczna powierzchnia wynosi 2070 ha. Meandry i zakola rzeki wijace sie¢ wsréd pdl
i lasow sa ostoja wielu cennych gatunkéw zwierzat zyjacych nad woda: bobréw, wydr i czesto rzadkich ptakéw
oraz stanowig atrkcyjny szlak turystyczny dla mitosnikéw sptywéw kajakowych. Obok ciekawej i niezniszczo-
nej dziatalnoscia cztowieka przyrody, o potencjale tych terenéw decyduje 25 obiektéw i zespotéw obiektow
wpisanych do rejestru zabytkéw wojewddztwa podlaskiego.

Do najwazniejszych z nich zaliczaja sie:

— kosciét parafialny p.w. Tréjcy Przenajswietszej — wzniesiony w latach 1731-1737 z fundacji Franciszka
Maksymiliana Ossoliriskiego, budowany pod kierunkiem Jana Krzysztofa Kluka. Stanowi przyktad intere-
sujacego zatozenia architektonicznego i urbanistycznego. W sktad zwartego zespotu wchodza: barokowy
kosciét usytuowany posrodku cmentarza otoczonego murem z ozdobna, murowang brama, dwie prostokatne
kostnice w narozach ogrodzenia oraz dwie dzwonnice flankujace frontowa czes¢ ogrodzenia,
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— cerkiew prawostawna p.w. Wniebowstapienia Pariskiego — wzniesiona w 1875 r.,

— synagoga — zbudowana pod koniec wieku XIX, obecnie gruntownie przebudowana,

— szpital — wzniesiony w latach 1785-1788 w pétnocnej pierzei placu przykoscielnego w stylu klasycy-
stycznym. Ufundowany zostat dla Sidstr Mitosierdzia, sprowadzonych w 1789 r. z Warszawy przez Terese
z Lanckororiskich Ossoliriska — staroscine nurska i jej cérke Katarzyne Jabtonowska,

— teren dawnego dworu - zwigzany z funkcjonujacym w XVI wieku na pétnocny-wschéd od miasta
dworem Kiszkéw, zwanym zamkiem, a zniszczonym w czasie wojny szwedzkiej. Kolejne zabudowania
murowane stanowity siedzibe Ossoliriskich; od 1806 r. do pocz. XX wieku posiadtos¢ Szczukdw,

— zesp6t patacowo-parkowy — uksztattowany w 2. potowie XIX w., ztozony z neorenesansowego patacu
wzniesionego wg projektu warszawskiego architekta Juliana Ankiewicza, oficyny bedacej realizacja modnej
w potowie ubiegtego stulecia neorenesansowej willi w typie wtoskim oraz zabudowan gospodarczych,
otoczony starannie utrzymanym parkiem krajobrazowym,

— skansen — zespot obiektéw budownictwa wiejskiego z pogranicza Mazowsza i Podlasia, funkcjonujacy
w ramach Muzeum Rolnictwa im. ks. Krzysztofa Kluka,

— kosciét parafialny p.w. sw. Stanistawa Bpa w Pobikrach — wzniesiony w latach 1857-60 w stylu neogo-
tyckim wg projektu warszawskiego architekta Ernesta Baumana. Z uwagi na czas powstania, kosciét
w Pobikrach uwaza sie za jedna z pierwszych realizacji nurtu ,neogotyku strukturalnego” w architekturze
polskiej,

— kosciot parafialny p.w. sw. Doroty Dziewicy i Meczennicy w Winnej Poswietnej — zbudowany w latach
1696-1717 wraz z oryginalng dzwonnica z narozami ozdobionymi boniowaniem stanowi unikalny zespét
drewnianej, barokowej architektury sakralne;j.

Najwazniejszg instytucja kultury funkcjonujaca w potudniowej czesci wojewddztwa podlaskiego jest

Muzeum Rolnictwa im. ks. Krzysztofa Kluka.

Il. Charakterystyka miejsca

Muzeum Rolnictwa im. ks. Krzysztofa Kluka w Ciechanowcu i bedacy jego integralng czescia skansen
budownictwa ludowego z pogranicza mazowiecko-podlaskiego miesci sie na podworskim terenie zespotu
patacowo-parkowego, w ktérym budynki i zagrody sa usytuowane wzdtuz ciaggéw komunikacyjnych. Zatoze-
nie skansenu nie zakladato rekonstrukcji uktadéw przestrzennych wsi, lecz wkomponowanie przenoszonych
obiektéw w istniejaca juz strukture patacowo-parkowa, podzielong na 3 sektory. Autentyczne obiekty pierw-
szego sektora A, usytuowano w scisle okreslonych tematycznie blokach: obiekty dworskie, sakralne, zagrody
chtopskie i szlacheckie. Architektura obiektéw skansenowskich wyréznia sie bogactwem form, rozwiazan
technicznych i funkcjonalnych. Zgromadzone tu zabytki drewniane sa swiadectwem zréznicowania regional-
nego, dorobku i mysli technicznej catych pokoleri rzemieslnikéw. Podstawowym materiatem budowlanym
od najdawniejszych czaséw byto drewno sosnowe. Pomocniczg role spetniat kamieri polny, glina i stoma.

Od wiekéw ciesle rozrézniali gatunki drewna i uwzgledniali jego wady. Dobry ciesla stawiajac zrab
z drewna, potrafit przewidzie¢ tzw. zapas na jego zeschniecie, a przede wszystkim, orientowat obiekt
i rozplanowywat wnetrze uwzgledniajac jego przyszte funkcje.



TR
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Fot. 5. Dwér mysliwski, ok. 1858 r., fot. A. Warchala.
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Fot. 6. Widok na skansenowska zagrode, fot. T. Otdakowski.

I1l. Stan dokumentacji

Wszystkie muzealne obiekty drewniane posiadajg biatg karte zabytku, z czego tylko szes¢ budynkéw
ma wykonang petng dokumentacje czyli karte zabytku, inwentaryzacje architektoniczng oraz wykaz
przeprowadzonych prac konserwatorskich. Sgto obiekty translokowane, badZ remontowane po 2009r. czyliszkota,
koscidt, dzwonnica, wikaréwka, stodofa i sernica. Dzieki podjetej w 2009 r. wspétpracy Muzeum z Zaktadem
Dziedzictwa Architektonicznego i Sztuki Wydziatu Architektury Politechniki Warszawskiej, ponad 50% budyn-
kéw posiada inwentaryzacje architektoniczna. Oceniajac ten rodzaj dokumentacji, wydaje sie, ze jej wyko-
nanie przez muzea powinno by¢ obowigzkowe, chocby z faktu, ze w przypadku zniszczenia zabytku pozostanie
ona podstawowym dokumentem do jego rekonstrukcji. Posiadanie inwentaryzacji daje réwniez mozliwos¢
precyzyjnego zaznaczania zmian zwiazanych z prowadzonymi pracami konserwatorskimi.

Tabela 1. Aktualny stan dokumentacji obiektéw drewnianych Dziatu Budownictwa Wiejskiego w Muzeum
Rolnictwa w Ciechanowcu
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Monitoring! Karta zabytku? | Fotogrametria3 Inwentaryzacja
Lp. Nazwa Pochodzenie - Opinia wersja: Architektoniczna*
obiektu — Ekspertyza Elektroniczna
- Dok. Konserwat. Papierowa
1 2 3 4 5 6 7

1 Lamus Rudka dok. konserw nr1 (P) tak nr 6 posiada 2012

2 Manez Usza Duza brak nr2 (P) tak nr 38 posiada 2010

3 Wedzarnia | Pobikry brak nr3 (P) tak nr 24 posiada 2010

4 Wiatrak Niemyje Nowe dok. konserw nr4 (P) tak nr 33 brak

5 Chata Zery Czubiki dok. konserw nr5 (P) tak nr 9 posiada 2012

6 Stodota Tymianki Debosze dok. konser. nr6 (P) tak nr 15 posiada 2012

7 Manez Tymianki Debosze brak nr7 (P) tak nr 16 posiada 2014




8 Spichlerz Swieck brak nr 8 (P) tak nr 13 posiada 2012

9 Chlewek Bujenka dok. konser. nr9 (P) tak nr 11 posiada 2013
10 |Chata Pietki Grezki ekspertyza 2011 nr 10 (P) tak nr 8 posiada 2010
11 | Chata Koce Schaby dok. konser. nr 11(P) tak nr 18 posiada 2014
12 | Obora Tymianki Adamy nr12 (P) tak nr 17 posiada 2015
13 | Dworek Zareby dok. konser. nr 13 (P) tak nr 22 posiada 2010
14 | KuZnia Jatéwka ekspertyza nr 14 (P) tak nr 29 posiada 2010
15 | Dworek Kiersnowo (plastyk) dok. konser. nr 15 (EP) tak nr 32 brak (proj. rem)
16 | Chatupa Saki (biatoruska) dok. konser. nr 16 (P) tak nr 21 posiada 2013
17 |Spichlerz Dmochy Sadty dok. konser. nr17 (P) tak nr 30 posiada 2014
18 |Spichlerz Pietki Zebry (ciesla) dok. konser. nr 18 (P) tak nr 26 brak

19 [Miyn wodny |in situ Ciechanowiec Eksp. dok. kon. nr19 (P) tak nr 31 posiada 2011
20 | Wiatrak in situ Drewnowo Eksp. dok. kon. nr 20 (P) tak nr 33 posiada 2012
21 | Spichlerz Dabrowa Wilki (rybot.) |brak nr 21(P) tak nr 28 brak

22 | Chalupa Radziszewo Siericzuch | brak nr22 (P) tak nr 35 brak (proj. rem)
23 | Spichlerz Klepacze brak nr23 (P) tak nr 27 posiada 2015
24 | Piwnica Rekonstrukcja brak nr 24 (P) tak nr 12 brak

25 | Gotebnik Rekonstrukcja brak nr 25 (P) tak nr 14 posiada 2014
26 |Brog Rekonstrukcja dok. konser. nr 26 (P) tak nr 10 posiada 2009
27 | Spichlerz Zebry Wielkie (kurnik) | brak nr 28 (P) tak nr 34 posiada 2014
28 |Obora Kiersnowo brak nr 29 (P) tak nr 36 posiada 2015
29 |Kapliczka Rekonstrukcja dok. konser. nr 30 (P) tak nr 25 posiada 2009
30 |Dwor Siemiony (mysliwski) opinia nr 31(E) tak nr 23 brak (proj. rem)
31 |Chata Usza Mata Eksp. dok. kon. nr 32 (EP) tak nr... posiada 2011
32 |Stodota Wyszonki Wypychy brak nr 33 (P) tak nr 39 posiada 2015
33 |Stodotfa tapcie brak nr 34 (P) tak nr 37 posiada 2011
34 |Spichlerz Olsza (plecionki) brak nr 35 (P) tak nr 40 posiada 2010
35 |Spichlerz Wykno Nowe (skdry) brak nr 36 (P) tak nr 41 posiada 2015
36 |Lamus Ruda Mazowiecka brak nr 37 (P) tak nr 5 brak

37 |Chata Dabrowa Moczydty brak nr 38 (EP) - brak

38 |Chata Drewnowo Lipskie dok. konser. nr 39 (EP) - brak

39 |Obora Kutytowo Perysie brak nr 40 (EP) - brak

40 | Spichlerz Drewnowo Ziemaki brak nr 41 (EP) - posiada 2014
41 | Wiatrak Dabrowa tazy brak nr 42 (EP) - posiada 2009
42 | Spichlerz Lubowicz dok. konser. nr 46 (P) - posiada 2009
43 | Ubikacja Rus Stara (Mazury) dok. konser. nr 47 (EP) - posiada 2011
44 | Gajowka Wdowin ekspertyza nr 50 (EP) - posiada 1999
45 | Spichlerz Miodusy Dworaki brak nr 51 (EP) - posiada 2009
46 | Spichlerz Lubowicze (mag.) brak nr 53 (EP) - posiada 2009
47 |Szkota Winna Chroty opinia st. zach. nr 54 (EP) - brak (proj.rem.)
48 | Kosciot Boguty Pianki ekspertyza nr 56(EP) - posiada 2011
49 |Dzwonnica |Boguty Pianki ekspertyza nr 57(EP) - posiada

50 |Wikaréwka |Kulesze Koscielne ekspertyza nr 58(EP) - posiada

51 |Stodota Sobiatyno ekspertyza nr 59(EP) - Festgrupa 2010
52 |Sernik Rekonstrukcja ekspertyza nr 60 (EP) - posiada

" Kolumna 4 zawiera dokumentacje konserwatorska, opinie stanu technicznego lub ekspertyze mykologiczno-budowlana wykonana dla po-
szczegdlnych obiektéw. Od 2010 roku w dziale budownictwa prowadzono dokumentacje konserwatorska obiektow, w ktdrych wykonano
prace remontowe. Obiekty, ktdre posiadaja ekspertyze mykologiczna, wykonang w ostatnich 3 latach: chata Pietki Grezki, kosciot z Bogut,
chata z Uszy Maftej, wiatrak z Drewnowa, stodofa z Sobiatyna, mtyn in situ, kuZnia z Jatowki.

2 Wszystkie obiekty skansenowskie posiadajq biatg karte zabytku nieruchomego. Karty zabytkéw wystepuja w wersji papierowej (P), a takze
w wersji elektronicznej i papierowej (EP), ktora posiada ok. 50% obiektéw. Dokumentacja wystepujaca w dwdch wersjach (EP), zostata
wykonana w ostatnich 3 latach i jest aktualna. Wersje papierowa karty zabytku opracowat w latach 1976- 86 Jerzy Wilde ( praca zlecona),

ktora nalezy uaktualni¢ w formie zatacznikéw uzupetniajacych lub nowych kart.

3 W 1984 roku Przedsiebiorstwo Geodezyjno-Kartograficzne z Biategostoku wykonato dla istniejacych obiektéw inwentaryzacje geodezyjno-

-fotogrametryczng.

*W przypadku inwentaryzacji architektonicznej (kolumna 7) z oznaczong data, jest ona wykonana przez studentow WAPW w programie
AutoCad i PDF (wersja elektroniczna i papierowa). Pozostate inwentaryzacje sa w wersji papierowej, w niektdrych punktach oznaczono

dodatkowo znajdujace sie w dziale budownictwa projekty budowlane, ktére zostaty wykonane podczas remontu w obiektow.
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Analizujac dane przedstawione w powyzszej tabeli widzimy tez, ze kazdy obiekt skansenowski posiada
dokumentacje dotyczaca stanu zachowania. Niestety, nie jest to dokumentacja ujednolicona i kompleksowa.

Podstawowym dokumentem opisujacym stan zachowania obiektu zabytkowego, stwierdzajacym stopien
korozji biologicznej i jej przyczyny, jest ekspertyza mykologiczno-budowlana. Niezbednym wydaje sie fakt
przeprowadzenia jej w poczatkowej fazie rozpoczecia monitoringu i rejestracji konserwatorskiej. Okreslenie
stanu zachowania i zalecenia konserwatorskie beda doskonata baza do monitorowania obiektu. Ekspertyza
dodatkowo powinna zawierac¢ kwerende dotyczaca historii zabytku, dotychczasowej konserwacji i zastosowanych
impregnatéw. Nalezy pamigtac, by dokonac oceny, czesto pomijanej w ekspertyzach, powierzchniowej degra-
dacji drewna. Takie czynniki jak swiatto stoneczne (fotodegradacja) i woda powoduja powierzchowne pekniecia,
a to wlasnie ma duze znaczenie w ocenie drewna zabytkowego. Ekspertyza powinna wprowadzad rozwigzania
profilaktyki mykologiczno-budowlanej bez naruszenia zabytkowej struktury (np. izolacja pozioma).

Duze znaczenie na zachowanie obiektu ma jego usytuowanie i rodzaj podtoza na jakim posadowiono
zabytek. Mozna by zastanowi¢ sie nad przeprowadzeniem badan geotechnicznych gruntu, ktére pozwola
precyzyjnie okresli¢ stanowisko i dobra¢ wtasciwy sposéb impregnacji.

IV. Potrzeby uzupetnienia dokumentacji — karta zabytku

Dla wtasciwego udokumentowania historii
danego obiektu istotne jest ustalenie jak najdoktad-
niejszej jego historii. Mozna to uczyni¢ na podsta-
wie badan stanu obiektu, a takze po zapoznaniu sie
z materiatami archiwalnymi i zgromadzong biblio-
grafig. Analizujac muzealne karty zabytku zauwaza-
my, ze obiekty, ktérym karty zatozono przed 1988 r.,
nie maja przeprowadzonych badan historycznych
oraz nie zapisano w nich informacji o przeprowa-
dzonych dziataniach konserwatorskich, a przeciez
w ciagu dtugiego okresu, ktéry minat od momentu
translokacji obiektu na teren skansenu, w niektérych
przypadkach nastapity zasadnicze zmiany zwigzane
z jego konstrukcja, posadowieniem oraz przezna-
czeniem budynku.

Przyktadem zmiany posadowienia i konstruk-
cji jest np. spichlerz z Klepacz, ktéry w 2012 r. zostat
translokowany z sektora A skansenu do sektora B.
W trakcie tych prac, przywrécono mu oryginalng
konstrukcje wieZby dachowej, zamieniajac dach
czterospadowy na dwuspadowy. Zadziwiajacym
jest fakt, ze w czasie opracowania karty zabytku
w 1988 r., nie byto w niej zadnej informacji doty-
czacej konstrukcji dachu spichlerza sprzed translo-
kacji. To kolejny dowdd na koniecznosé aktualizacji
zapiséw w kartach opracowanych przed 1988 r. Fot. 7. Spichlerz z Klepacz, fot . A. Warchala.

Warto réwniez zauwazy¢, ze zgromadzona wczesniej dokumentacja nie zawsze byta wystarczajaca
do petnego opracowania karty zabytku i jedynym rozwigzaniem okazywata sie ponowna rozmowa z bytym
wiascicielem lub jego rodzina, ktéra niekiedy catkowicie mogta zmieni¢ zebrang informacje o budynku.
Przyktadem moze byc¢ spichlerz, przy ktérym zapisano, ze zostat przeniesiony do Muzeum z miejscowosci
Drewnowo Lipskie, a zgromadzona o nim dokumentacja ograniczata sie do wpisu do ksiegi inwentarzowe;j,
adresu wiasciciela i daty zakupu. W celu uzupetnienia informacji do opracowania karty zabytku, odwiedzono
byta wiascicielke zabytku. W trakcie przeprowadzonego wywiadu okazato sie, ze obiekt zostat wybudowany
na poczatku XX w., nie jak wczesniej zaktadano w Drewnowie lecz w Bogutach Zurawiach. Fundatorem
obiektu byt tes¢ informatorki, ktéry byt wiascicielem gospodarstwa w Bogutach Zurawiach. W latach
1959-1960 r., rodzina postanowita sie przesiedli¢ na wtasng kolonie w Drewnowie, gdzie wybudowano dom
i piwnice, natomiast drewniang stodote i obore z czescig spichlerza przeniesiono. Budynek obory, w kté-
rego sktad wchodzit réwniez spichlerz byt konstrukcji wiericowej i sktadat sie z 4 komér. W czasie zakupu




spichlerza do Muzeum, trzy komory byty juz rozebrane, dlatego nie ma ich w dokumentacji fotograficznej
z 1985 r. Wedtug relacji informatorki, rozebrane pomieszczenia miaty wejscie od sciany dtuzszej czyli gumna.
Ocalaty spichlerz byt ostatnim pomieszczeniem z prawej strony obiektu z wejsciem od szczytu. Rozbiérke
nieistniejacych pomieszczeri przeprowadzono w miejscu komory sasiadujacej ze spichlerzem. Sciane tylng
odcieto réwnolegle do korica sciany frontowej, pozostawiajac czes¢ bali sasiedniej komory, z ktérej po trans-
lokacji obiektu do Muzeum powstat podcien. Otwor drzwiowy zaslepiono, przenoszac wejscie od strony
wnekowego podcienia, ktéry uzupetniono tatkami na koricach $cian i stupami w srodkowej czesci pod-
cienia. Ze wzgledu na brak w terenie obiektéw z petng wneka szczytowa w spichlerzu przerobiono wejscie,
wykorzystujagc w tym celu pozostawione sciany sasiedniego pomieszczenia. Najprawdopodobniej przyczyna
az tak drastycznej zmiany obiektu, byta realizacja zamierzenia pokazania w skansenie wszystkich typéw
i rozwigzan konstrukcyjnych spotykanych w spichlerzach na pograniczu mazowiecko-podlaskim.

V. Dokumentacja konserwatorska

Tak jak juz wspomniano, obiekty translokowane do Muzeum w ostatnich latach posiadajg szczegétowa
dokumentacje konserwatorska z fotografiami i rysunkami okreslajacymi:
— rodzaj przeprowadzonych zabiegéw,
— ich kolejnos¢ i lokalizacje,
— spos6b wykonania,
— uzyte materiaty i Srodki wraz z opisem receptur, nazw fabrycznych,
— warunki, w jakich wykonywane byty zabiegi konserwatorskie,
— ustalenia komisji konserwatorskich,
— wyniki badan dodatkowych, wykonywanych w trakcie i po konserwacji,
— oceny lub opinie rzeczoznawcéw i ekspertéw.

Wszystkie dziatania konserwatorskie poprze-
dzono badaniami historycznymi obiektu. Wykonano
réowniez ekspertyzy mykologiczno-budowlane oraz
inwentaryzacje obiektu.

W przypadku zabytkowego kosciota wyko-
nano dwie ekspertyzy i dwie inwentaryzacje archi-
tektoniczne — jeden komplet in situ oraz drugi po
translokacji z Bogut Pianek do Muzeum. Na rysun-
kach i zdjeciach zaznaczono wszystkie, nawet
najdrobniejsze nowe elementy wbudowane w trak-
cie jego odbudowy. Zgromadzona dokumentacja
zawiera wartosciowanie obiektu nie tylko pod wzgle-
dem architektury, ale i pod katem dziedzictwa
zawartego w obrébce drewna. Celem rozpoznania
historycznej obrébki jest jej zachowanie przez od- 3 |
powiednie naprawy. Badano niezwykte potacze- B “Ilﬁlm' )
nia wegtéw na jaskétczy ogon, ktére dopiero po iﬁmw!mmmuﬂmmmm"ﬂ;
rozebraniu kosciota odkryty wysoki kunszt miej- [ UL UL L DL L
scowego ciesielstwa. Zastosowane rozwigzania kon- |
strukcyjne np. w przypadku tebli, ktére w czesci
srodkowej wykonano w ksztatcie kwadratu, a w in-
nych czesciach o profilu okragtym zabezpieczaty
bale przed skreceniem. Ten system spotykamy tylko
na Podlasiu Zachodnim. Przeanalizowano réwniez
sposéb obrébki drewna. Bale zrebowe XIX-wiecz-
nych obiektéw byty obrabiane reczna pita tracka.
W przypadku konstrukcji szkieletowych obrébke
materiatu wykonywano siekierami ciesielskimi i to-
porami. Analizujac zastosowane drewno o réznej
jakosci nalezy podkresli¢, iz miejscowi ciesle wyka-
zywali sie dobrg znajomoscia struktury drewna. Fot. 8. Kosciot p.w. Wszystkich Swietych, fot. A. Warchala.
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VI. Monitoring obiektéw

Monitoring w obiektach skansenowskich nalezy rozpatrywac z troska o szersze pojmowanie otoczenia
zbioréw. Trzeba pamietaé, ze nalezy zapewnic¢ odpowiednie warunki dla zabytkowego budynku, jak i wyeks-
ponowanych w nim muzealiéw.

Dziatania konserwatorskie szczegélny nacisk powinny ktas¢ na konserwacje zapobiegawcza, ktérej
program musi uwzgledniac¢ rézne srodowiska wystepujace w obiektach, bo inne warunki klimatyczne beda
wystepowaty w obiekcie ogrzewanym, jak np. we dworze z Siemion, inne w obiekcie halowym typu kosciot,
a jeszcze inne w chatach. Wszystkie wymienione powyzej czynniki beda miaty zasadnicze znaczenie dla
poziomu temperatury i wilgotnosci pomieszczeri, umownie nazywanych klimatem wnetrz. W dtugotrwatej
opiece nad obiektami, poréwnywanie badan z cyklu rocznego pozwoli na wyciaganie praktycznych wnios-
kéw, ktére warunkujg podjecie wiasciwych dziatarn. Uzyskane roczne parametry panujacego srodowiska
w obiekcie, pozwola na prawidtowe opracowanie profilaktyki zapobiegawczej, ktéra bedzie polegata na obni-
zeniu wilgotnosci srodowiska (np. przy pomocy pochtaniaczy wilgoci) oraz na zapewnieniu odpowiedniej
wentylacji i przeptywu powietrza. Do gtéwnych zadari profilaktyki nalezy skuteczne przeciwdziatanie zagrzy-
bieniu i porazeniu elementéw konstrukcyjnych przez owady. Profilaktyka powinna dotyczy¢ réwniez oto-
czenia budynku i uwzglednia¢ np. dobre odprowadzenie wéd opadowych poza obszar obiektu, sptywoéw
powierzchniowych wéd (spadki terenu) oraz izolacji od wéd gruntowych.

Jak widzimy monitoring konstrukcji drewnianych to temat ztozony, wymagajacy wielu konsultac;ji
specjalistéw z réznych dziedzin i opracowywania spéjnych standardéw, ktére musza by¢ rozpatrywane dla
konkretnych obiektéw. Zatozenia monitoringu, powinny by¢ poprzedzone wykonaniem ekspertyzy mykolo-
giczno-budowlanej, ktéra da podstawy do opracowania indywidualnego programu monitorowania. W oparciu
o aktualng inwentaryzacje architektoniczng nalezy wykonac ocene stanu technicznego konstrukcji zabytku.
Monitoring stanu zachowania obiektu drewnianego to regularne pomiary, obserwacje konstrukcji i substancji,
przeprowadzane przez wykwalifikowana kadre systematycznie i w okreslonym czasie. Obserwacja, cykliczna
ekspertyza obiektu oraz pomiar, mierzenie deformacji, obcigzeri dynamicznych pozwola rozpoznaé parametry
konstrukcyjne takiej budowli. Waznym czynnikiem i czesto pomijanym w ekspertyzach, précz okreslenia
rodzaju i obrébki drewna jest klasyfikacja jego jakosci, poniewaz nie wszystkie obiekty zabytkowe jak
powszechnie sie uwaza, byty wykonane z tzw. starodrzewia. Badanie struktury uzytego drewna, gestosc stoi
czy uwzglednienie naturalnych wad to okreslenie naturalnej odpornosci materiatu. Utrudniony monitoring
wystapi w obiektach adoptowanych na inne funkcje niz wystawiennicze. Obiekty adoptowane na baze hote-
lowa (chata z Radziszewa, Drewnowa Lipskich, Kersnowa i Dabrowy Moczydet), w ktérych wprowadzono
instalacje wodng i sanitarna, zwiekszaja zagrozenia, gdyz instalacja ogrzewania cieplnego i wprowadzenie
ocieplenia wewnetrznego pomieszczeri, zmienita pierwotny klimat obiektéw.

Tabela skali stanu zachowania elementéw konstrukcji drewnianych zostata oparta na zaleceniach Piotra
Kozarskiego, ktére przystosowano do obiektéw wystepujacych w naszym skansenie. Zawiera szesciostopniowa
skale zniszczenia i zabiegi konserwatorskie, w odniesieniu do stanu zachowania drewna. Okreslenie stanu
technicznego i projekt naprawy uwzglednia wartosci zabytkowe, poniewaz nawet bardzo zniszczony zabytek,
bedziemy starali sie uratowac za wszelka cene.

Monitoring dachéw jest jednym z najwazniejszych celéw odpowiedniego dbania o substancje jaka
jest obiekt zabytkowy. Dach, jak zadna inna czes¢ budynku, jest narazony na ekstremalne warunki pogo-
dowe i dlatego, jako najbardziej newralgiczny element wymaga szczegélnej uwagi.

Tabela 2. Opis dachéw na obiektach Dziatu Budwnictwa Wiejskiego wg Ksiegi Inwentarzowej

Lp. Nazwa Pochodzenie | Rodzaj dachu Rok Strona Pow. Stan ] Rodzaj
obiektu wym. Catos¢ (m?) m’ zachowania | poszycia

1 |Lamus Rudka 4 spadowy | 2010 catosc 268 dobry gont A
2 |Manez Usza Duza stozkowy 2007 catos¢ 110 | dostateczny stoma B
3 |Wedzarnia |Pobikry stozkowy 6p | 1980 catosc dostateczny gont A
4 | Wiatrak Niemyje N. 2 spadowy | 2014 wym. catosé 10 dobry deski B
5 |Chata Zery Czub. 4 spadowy - 2012 szczyty dostateczny stoma A
6 |Stodota Tymianki D. 2 spadowy 2009 2 str. 2014 r. 360 dobry stoma A
7 |Manez Tymianki D. stozkowy 2015 catosc 120 b. dobry stoma A
8 |Spichrz Swieck 2 spadowy | 2009 catosc 45 dobry stoma A
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9 |Chlewek Bujenka 4 spadowy 2009 catos¢ 50 dobry stoma A
10 [Chata Pietki G. 4 spadowy | 2014 catos¢ 60 dobry stoma A
11 |Chata Koce Sch. 4 spadowy | 2007 |1 str. wsch. 50 m? dobry stoma A
12 |Obora Tymianki A. 4 spadowy | 2008 catosc 160 dobry stoma A
13 | Dworek Zareby 4 spadowy | 2006 2015/wsch. 170 | dostateczny stoma A
14 | KuZnia Jatéwka 2 spadowy - konser. 2011 r. dostateczny deski (s) B
15 | Dworek Kiersnowo naczétkowy | 2007 catos¢ 140 | dostateczny stoma B
16 | Chatupa Saki 2 spadowy | 2008 2015/pd 160 | dostateczny stoma A
17 |Spichrz Dmoch Sadty 4 spadowy | 2005 catosc 120 dobry stoma B
18 |Spichrz Pietki Zebry 4 spadowy 2008 2012 szczyty 50 dostateczny stoma B
19 |Miyn in situ 2 spadowy | 2010 catosc 220 dobry dachéwka | B
20 |Wiatrak Drewnowo 2 spadowy | 1996 catos¢ - dostateczny gont (s) z
21 |Spichrz Dabrowa W. 4 spadowy | 2007 catosc 90 do wymiany stoma B
22 |Chatupa Radziszewo S. | naczétkowy | 2007 catos¢ 140 | do wymiany stoma B
23 | Spichrz Klepacze 2 spadowy | 2011 catosc 40 dobry stoma B
24 |Piwnica rekonstrukcja 2 spadowy | 2009 catosc - dostateczny stoma A
25 | Gotebnik | rekonstrukcja stozkowy 2012 catos¢ - dobry gont (ol) A
26 |Brog rekonstrukcja 4 spadowy | 2009 catosc 20 dostateczny stoma A
28 | Spichrz Zebry Wielkie 2 spadowy | 2004 catosc 40 dostateczny stoma B
29 |Obora Kiersnowo 4 spadowy | 2010 |1str. zach. 100 m?| 220 dobry stoma B
30 |Kapliczka | rekonstrukcja 2 spadowy 1980 konser 2011 r. - dobry gont (s) B
31 | Dwor Siemiony naczétkowy | 2010 catosc 400 dobry gont (0$) A
32 |Chata Usza Mata 2 spadowy | 2006 | 1str.wsch.60m?| - dostateczny stoma YA
33 |Stodota Wyszonki W. 2 spadowy | 2010 catosc 250 dobry stoma B
34 |Stodota tapcie 2 spadowy | 2010 catosc 150 dobry stoma B
35 | Spichrz Olsza 2 spadowy | 2012 catos¢ 47 dobry dranica B
36 |Spichrz Wykno N. 2 spadowy | 2008 catosc 80 dobry stoma B
37 |Lamus Ruda Maz. 4 spadowy 2010 catos¢ 256 dobry gont (0$) A
38 |Chata Dabrowa M. 2 spadowy | 2010 catos¢ 190 dobry gont (os) C
39 |Chata Drenowo Lip. 2 spadowy | 2007 catosc 140 | dostateczny stoma B
40 | Obora Kutytowo Per. 2 spadowy | 2015 catosc 160 b. dobry stoma C
41 |Spichrz Drewnowo 2 spadowy 1998 catosc - dostateczny | dachéwka | C
42 |Wiatrak Dabrowa tazy | 2 spadowy - - - dostateczny deski(s) z
46 |Spichlerz Lubowicz 2 spadowy | 2012 catosc 64 b. dobry dachéwka | B
47 | Ubikacja Rus Stara 2 spadowy | 2012 catosc - b. dobry gont (s) A
50 | Gajéwka Wdowin 2 spadowy 1998 catosc 160 | dostateczny | dachéwka | C
51 |Spichrz Miodusy D. 2 spadowy 2004 catos¢ 28 dobry dachéwka | B
53 |Spichrz Lubowicze 2 spadowy | 2008 catos¢ 50 dobry dachéwka | B
54 |Szkota Winna Chroty | 2 spad. 3 fac. | 2009 catosc - dobry gont (0$) z
56 | Kosciot Boguty Pianki |2 spad. z nac.| 2010 catosc - dobry gont (0$) A
57 |Dzwonnica |Boguty Pianki 4 spadowy | 2010 catosc - dobry gont (03) A
58 |Wikaréwka | Kulesze Kos. 2 spadowy | 2010 catosc - dobry gont (0$) A
59 |Stodota Sobiatyno 4 spadowy | 2010 catosc 200 dobry stoma A
60 |Sernik rekonstrukcja 4 spadowy | 2012 catosc 6,5 b. dobry dranica A

Zamieszczona tabela przedstawia stan techniczny dachéw z 2015 roku, ktére monitorowane sg w skan-
senie minimum 2 razy do roku (kwieciern — maj, pazdziernik — listopad). Wystepuja tu dachy ceramiczne,
drewniane i stomiane, tych ostatnich trwatos¢ jest najkrétsza, a w ostatnich latach koszt wykonania najwiekszy.
Trwatos¢ stomianych dachéw w sprzyjajacych warunkach wynosi ok. 15-20 lat, natomiast cze$¢ poszycia
na kalenicy wymaga napraw co 5 lat. Nalezy tu uwzgledni¢ gwattowne i nieprzewidywalne kaprysy pogody,
ktére w wielu przypadkach potrafiag skréci¢ zywotnos¢ poszycia dachu. Optymalne warunki nie zawsze moga
by¢ spetnione, szczegdlnie gdy strzecha z czasem porasta nalotem z glonéw i mchéw, ktére zatrzymuja
wilgo¢, a procesy biochemiczne zywych organizméw niszcza gtéwne sktadniki stomy — celuloze i krzemionke.
Zwieksza sie wowczas nasigkliwos¢ poszycia i traci ono odpornosé hydrofobowa. Proces ten zachodzi szcze-
golnie intensywnie od strony pétnocnej lub ocienionej drzewostanem, ktéra z natury jest bardziej nawil-
gocona i mniej nastoneczniona. Kalenice i zatamania powierzchni dachéw sa to miejsca, na ktére nalezy
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zwroci¢ szczegblng uwage, poniewaz w nich najczesciej powstaja nieszczelnosci. W takim przypadku spraw-
dzana jest grubosc¢ poszycia, nasigkliwosc strzechy i stan zachowania stomy. Optymalna grubosé¢ mierzonej
strzechy powinna wynosi¢ od 20-40 cm, dopuszczalna 15-30 cm w zaleznosci od kata pochylenia dachu
40-600.

VILI. Cel projektu

Gtéwnym zadaniem wiascicieli zabytkéw jest zabezpieczanie i utrzymanie obiektéw w nienaruszonym
stanie technicznym, naukowe badanie i dokumentowanie prowadzonych prac konserwatorskich oraz upow-
szechnianie wiedzy o zabytku.

Dokfadna rejestracja wszystkich dziatari przy obiekcie zabytkowym bedzie niezwykle wazna w przy-
sztosci, kiedy obiekt z pewnosciag ponownie bedzie poddawany zabiegom konserwatorskim. Gruntowna
analiza wczesniejszych dziatari naprawczych pomoze nam zweryfikowa¢ wybrane metody i materiaty zasto-
sowane w procesie konserwacji, ktére przeciez z biegiem lat zmieniajg sie. Skompensowanie kompleksowej
dokumentacji zabytku jest niezbedne przy pézniejszych remontach. Mozemy na podstawie opracowanej
kwerendy zabytku uzupetnic¢ obiekt o elementy architektury, ktére zostaty usuniete i zatarty pierwotny jego
wyglad. Zabytek posiada tylko wtedy wartos¢, kiedy dokumentuje epoke, w ktérej powstat, gdy jest auten-
tyczny i nie przeksztatcony.

Fot. 9-11. Monitoring obiektow skansenowskich w trakcie realizacji projektu, kwiecieri 2015, fot. A. Warchala.

Podsumowanie

Muzeum Rolnictwa im. ks. Krzysztofa Kluka w Ciechanowcu jest instytucja, w ktérej wszystkie bu-
dynki architektury drewnianej sa obiektami translokowanymi, a nie rekonstruowanymi, co wymusza odpo-
wiednie podejscie do monitorowania i ochrony tych bezcennych zabytkéw.

Spéjna strategia regularnego monitorowania i konserwacji ma kluczowe znaczenie dla ochrony histo-
rycznych struktur drewnianych i ich znaczenia kulturowego.

Do 2015 r. Muzeum nie posiadato programu, ktéry w prawidtowy sposéb pozwalataby na witasciwe
planowanie prac konserwatorskich i zarzadzanie ludzkim dziataniem, umozliwiajacy opracowanie odpowied-
niego kierunku dziatari w zakresie konserwacji. Muzeum nie miato odpowiedniego narzedzia do zarzadzania
obiektami architektury drewnianej. Dlatego stworzenie systemu, ktéry miatby na celu wypracowanie nowo-
czesnych standardéw zarzadzania obiektami architektury drewnianej w zakresie dokumentowania oraz moni-
torowania ich kondycji biologiczno-technicznej i architektoniczno-estetycznej, ktéry bedzie zgodny z Zasadami
Ochrony Historycznych Budynkéw Drewnianych, opracowanymi przez Miedzynarodowy Komitet Drewna
ICOMOS stato sie priorytetem.



Dodatkowym czynnikiem i jednym z najwazniejszych, ktéry determinowat dziatania byta ustawa na-
ktadajaca okreslone dziatania i obowiazki w celu utrzymania technicznej i estetycznej wartosci zabytkowej
obiektéw®. Dlatego w 2014 r., wspdlnie z Muzeum Ryfylke, Muzeum w Ciechanowcu rozpoczeto realizacje
projektu: ,Dokumentacja i monitoring w zarzadzaniu obiektami budownictwa drewnianego w Muzeum Rol-
nictwa im. ks. Krzysztofa Kluka w Ciechanowcu oraz Muzeum Ryfylke”.

Gtéwnym efektem projektu jest aplikacja, ktéra w petni spetnia wytyczne jakie zostaty ustalone, ktadac
nacisk na konserwacje zapobiegawcza niekorzystnym zmianom. W przysztosci pozwoli ona na petny moni-
toring obiektéw zabytkowych oraz na ujednolicenie dokumentacji prowadzonych przy nich prac. Aplikacja
jako nowatorski system zarzadzania jest narzedziem, ktére daje gwarancje zachowania wiedzy o zbiorach,
nad ktérymi piecze sprawujg muzea.

Sylwester Czotomiej, mgr inz. (1964-2015)

Kierownik Dziatu Budownictwa Wiejskiego Muzeum Rolnictwa im. Krzysztofa Kluka w Ciechanowcu w latach
2010-2015; absolwent Wydziatu Technologii Drewna Szkoty Gtéwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie,
cztonek Polskiego Stowarzyszenia Mykologéw Budowlanych.

Edwin Andrzej Wilbik, mgr
Asystent w Dziale Budownictwa Wiejskiego Muzeum Rolnictwa im. ks. Krzysztofa Kluka w Ciechanowcu
od 2015 r; absolwent Wydziatu Pedagogiki Kulturoznawczej na Uniwersytecie Biatostockim.

Anna Wisniewska, mgr inz.

Z-ca dyrektor Muzeum Rolnictwa im. ks. Krzysztofa Kluka w Ciechanowcu od 2006 r; absolwentka Wyzszej
Szkoty Rolniczo-Pedagogicznej w Siedlcach, Podyplomowych Studiéw Muzeologicznych na Uniwersytecie
Jagielloriskim.

° Ustawa z dnia 23 lipca 2003r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U. 2003r., nr 162, poz. 1568 z pézn. zm.).
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Marcin Gorski

Dokumentacja i monitoring w zarzadzaniu obiektami budownictwa drewnianego
w Muzeum Rolnictwa w Ciechanowcu - podsumowanie projektu

Uzasadnienie przystapienia do projektu

Tradycja budownictwa drewnianego w Polsce, siegajaca poczatkéw osadnictwa, staje obecnie w obliczu
powaznych zagrozen wynikajacych z zachodzacych w coraz szybszym tempie proceséw cywilizacyjnych.
W miastach i miasteczkach budownictwo drewniane zostato juz prawie catkowicie wyparte przez konstrukcje
murowe, stal i szkto. Najdtuzej i najsilniej technologie drewniane utrzymujg sie w budownictwie wiejskim
wschodniego obszaru Polski. Z danych statystycznych, na ktére powotywat sie profesor Ignacy Ttoczek w latach
80-tych XX wieku', wynika ze jeszcze w 1925 roku procent zabudowy drewnianej na wsi wahat sie¢ w grani-
cach 75-95% i tylko nieznacznie zmienit si¢ do 1957 roku. W drugiej potowie XX wieku coraz rzadziej wzno-
szono budynki z drewna, a zatem tylko kwestig czasu i stanu technicznego tych obiektéw byt moment kiedy
zasob zabudowy drewnianej zaczat sie drastycznie kurczyc.

Tendencja odchodzenia od budownictwa drewnianego to ztozony, osadzony w realiach historycznych,
ekonomicznych i kulturowych proces, wspierany legislacyjnie poprzez wdrazanie przepiséw przeciwpozaro-
wych. W ustawie Prawo budowlane z 1928 roku pojawit si¢ podziat na budynki ogniotrwate i nieogniotrwa-
te. W Ustawie ograniczono znacznie mozliwos¢ wznoszenia budynkéw nieogniotrwatych i krycia dachow
takimi materiatami. Jednoczesnie okreslono, ze budynki nieogniotrwate nie moga posiada¢ wiecej niz dwie
kondygnacje (parter i jedno pietro), ale poddasze nad pietrem nie mogto by¢ mieszkalne. To zadecydowato, ze
w ciagu kilku dziesigcioleci zabudowa drewniana zostata wyparta catkowicie z obszaru miast i miasteczek. Dtu-
zej miata szanse przetrwac indywidualna zabudowa wsi.

Obecnie wsie z przewazajacg iloscig zabudowy drewnianej staty sie wyjatkiem na mapie Polski. Liczba
zachowanych lecz porzuconych przez mieszkancéw drewnianych doméw stale rosnie. Generalne problemy
zwigzane z zachowaniem zasobu budownictwa drewnianego to miedzy innymi:

— zmiany pokoleniowe (ich brak) i migracja ludnosci ze wsi do miast — zwigzane z tym zagrozenie utracenia
ciggtosci uzytkowania obiektéw (szczegélnie chatup, ale w przysztosci dotyczy¢ to moze takze obiektéw
sakralnych, ktére pozostang opuszczone ze wzgledu na brak wiernych),

— postep technologiczny i zwiazana z tym utrata wartosci uzytkowych obiektéw architektury drewnianej, nie
tyko mieszkalnej, ale takze przemystowej (np miyny, wiatraki) i zagrodowej (np. przechowywanie siana
w polu w opakowanych folig kostkach, a nie w stodotach),

— zmiany wlasnosciowe zwigzane z przejmowaniem obiektéw drewnianych przez nowych wtascicieli —
(np. mieszkaricéw miast) nie posiadajacych wiedzy na temat cech szczegdélnych architektury regional-
nej — w konsekwencji dopuszczajacych do zatarcia tych cech w trakcie prac remontowych,

— problemy techniczne zwigzane z konserwacjg architektury drewnianej:
¢ zanik tradycyjnych technologii,
¢ brak wiedzy (wtascicieli i fachowcéw) na temat wspdtczesnych metod konserwacji drewna,

e wybdr najtariszych technologii i materiatéw skutkujacy zanikiem elementéw autentycznych na rzecz
uzupetnien o niskiej wartosci technicznej i estetycznej, (np. szczelna stolarka PCV — brak wentylacji —
grzyb...).

Procesy te mozna jedynie generalnie scharakteryzowac gdyz, co najmniej w obszarze dziatari Muzeum
Rolnictwa w Ciechanowcu, czyli na Podlasiu i wschodnim Mazowszu, nie zostaty przeprowadzone wspdt-
cze$nie zadne badania pozwalajace na oszacowanie cato$ciowego zasobu tradycyjnej zabudowy drewnianej.
Brak okreslenia zasobu uniemozliwia podjecie skoordynowanych dziatari ochronnych, w tym prawidtowej
selekcji obiektéw przeznaczonych do przeniesienia do skansenéw i muzedw.

' I. Ttoczek, Polskie budownictwo drewniane, Zaktad Narodowy imienia Ossoliriskich Wydawnictwo, Wroctaw, Warszawa, Krakéw,
Gdarisk 1980, s. 7.
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Przemieszczenie obiektu do skansenu to jedna z ostatecznych form ochrony architektury drewniane;j,
podejmowana w momencie, gdy mozliwosci ochrony in situ wyczerpaly sie. Przeniesienie obiektu to jednak
nie koniec zmagan o jego zachowanie. Translokacja do skansenu, bedaca czesto jedyng szansg na przetrwanie
obiektu, to réwnolegle drastyczna zmiana Srodowiska w jakim zostat wzniesiony. Zmiany te dotycza zaréwno
warunkéw fizjograficznych (klimatu, stosunkéw wodnych, rzezby terenu, budowy geologicznej, swiata zwie-
rzecego i roslinnosci), uzytkowych (zmiana sposobu uzytkowania, drastyczny wzrost liczby oséb przebywajacych
w obiekcie) jak i formalno-prawnych (wynikajacych z przepiséw prawa, jakim podlegaja obiekty i eksponaty
muzealne). Zgodnie z opracowanymi w 1999 roku przez Miedzynarodowy Komitet Drewna ICOMOS Zasa-
dami Ochrony Historycznych Budynkéw Drewnianych?, decydujaca dla ochrony historycznych struktur drew-
nianych i ich znaczenia historycznego, jest spéjna strategia regularnego monitorowania i zarzadzania zasobem
w nieuniknionym procesie zmian.

Zadanie, ktére dla jednego lub kilku obiektéw w zagrodzie, majacych swego gospodarza, wydaje sie
oczywiste i zamiast opracowar naukowych wymaga po prostu ,gospodarskiego oka”, w przypadku muzeéw
na wolnym powietrzu opiekujacych sie czesto dziesigtkami obiektéw budowlanych, stanowi duze wyzwanie.
Stad tez pojecie opieki czy ochrony zastepuje coraz czesciej hasto ,zarzadzanie”. Pojecie zarzadzania
oznacza, ze w dziedzinie opieki i ochrony zasobu wystepuje szereg celéw wymagajacych zdefiniowania
i zhierarchizowania, mieszczacych sie w dazeniu do zapewnienia maksymalnie dtugiego trwania obiektéw dzie-
dzictwa architektury drewnianej i reprezentowanych przez nie wartosci. Tak rozumiana dynamiczna ochrona
zabytkéw, to planowanie oparte na interdyscyplinarnej wiedzy biologiczno-technicznej, estetyczno-architekto-
nicznej, takze z dziedzin nauk spotecznych takich jak etnografia, historia czy ekonomia, ale przede wszystkim
lokalnej tradycji budowlane;j.

Na terenie Muzeum Rolnictwa im. ks. Krzysztofa Kluka w Ciechanowcu zlokalizowanych jest obecnie
ponad piecdziesiat obiektéw zabytkowego (XVIII — pocz. XX w.) budownictwa wiejskiego z pogranicza
Mazowsza i Podlasia. Pomimo, iz Muzeum Rolnictwa w Ciechanowcu jest niemal unikalng jednostka kultury
w Polsce, bowiem jedng z dwdch zajmujacych sie tematyka wsi, to nie dysponuje ono spdjng strategia zarza-
dzania obiektami drewnianymi. Z doswiadczen praktycznych wynika, ze oprécz inwentaryzacji i materiatéw
historycznych, do prawidtowej ochrony i zabezpieczania obiektéw architektury drewnianej, potrzebna jest
petna informacja o ich sposobie uzytkowania, na przyktad o wykonanych dotychczas naprawach i dziataniach
konserwatorskich. W ciagu dtugiego okresu, ktéry mingt od momentu translokacji na teren skansenu do dzis,
w czesci z niektérych obiektéw nastapity zasadnicze zmiany dotyczace posadowienia, funkgji i architektury.
Przygotowanie dziatan konserwatorskich wiaze sie czesto z karkotomnym zadaniem odtworzenia historii prac
remontowych znajdujacych sie w réznych dokumentacjach i zbiorach archiwalnych. Réwniez, jesli chodzi
o monitoring, Muzeum nie dysponuje profesjonalnymi procedurami ,ostrzegawczymi”. Realizowane sg raczej
podstawowe metody (np. przeglady dachéw) i to w sposéb niesystematyczny, co nie zapewnia optymalnej
ochrony drewnianych obiektéw.

Zrealizowany w ramach funduszy EOG?, pochodzacych z Islandii, Liechtensteinu i Norwegii oraz z bu-
dzetu Wojewdédztwa Podlaskiego projekt: Dokumentacja i monitoring w zarzadzaniu obiektami budownictwa
drewnianego w Muzeum Rolnictwa im. ks. Krzysztofa Kluka w Ciechanowcu oraz Muzeum Ryfylke stanowi
prébe wypracowania systemowego instrumentu zarzadzania skrojonego do potrzeb muzeéw na wolnym po-
wietrzu. Realizacja projektu wynikata z koniecznosci wypracowania narzedzi utatwiajacych zarzadzanie
informacja o zabytkowym zasobie architektury drewnianej oraz pozwalajacych dziata¢ wyprzedzajaco w kon-
tekscie negatywnych proceséw degradacji. Jako gtéwne cele projektu wyznaczono:

— wypracowanie dla Muzeum nowoczesnych standardéw zarzadzania obiektami architektury drewnianej
w zakresie dokumentowania oraz monitorowania ich kondycji biologiczno-technicznej i architektoniczno-
-estetycznej,

— opracowanie aplikacji komputerowej umozliwiajacej gromadzenie informacji w zakresie monitorowania
obiektéw,

— wypracowanie w ramach monitoringu systemu pozwalajacego dziata¢ wyprzedzajaco (powstrzymanie nega-
tywne proceséw) tzw. ,systemu wczesnego ostrzegania i reagowania”,

— upublicznienie wynikéw do ewentualnych szerszych dziatar dla zasobu architektury drewniane;j.

2 Zasady Ochrony Historycznych Budynkéw Drewnianych, Mexico 1999, http://www.icomos-poland.org/index.php/pl/dokumenty-doktrynalne.
3 Europejski Obszar Gospodarczy.
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Ryc.1. Model zarzadzania opracowany na potrzeby projektu. M. Gorski 2014.

Realizacja projektu

Projekt zostat zrealizowany przy wspétpracy naukowej pracownikéw:

— Wydziatu Architektury Politechniki Warszawskiej,

— Wydziatu Technologii Drewna Szkoty Gtéwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie,
—  Wydziatu Architektury Politechniki Biatostockiej.

Realizacja zadania podzielona zostata na trzy etapy:

— przygotowawczy, obejmujacy zebranie wytycznych do opracowania aplikacji,

— wykonawczy, obejmujacy opracowanie wtasciwej aplikacji,

— wdrozeniowy, obejmujacy instalacje aplikacji na serwerze muzeum, przeszkolenie pracownikéw i opubli-
kowanie wynikéw projektu.

W ramach pierwszego etapu projektu opracowane zostaty cztery raporty odnoszace sie do obowigzujacych

w Polsce, a takze w Norwegii standardéw dokumentowania oraz monitoringu obiektéw drewnianych. Zreali-

zowana zostata tez wizyta studyjna w Muzeum Ryfylke, obejmujaca zapoznanie sie z praktykami i standardami

dokumentacyjnymi stosowanymi w norweskim muzeum.

Na bazie powstatych materiatéw naukowych oraz rozpoznania w trakcie wizyty studyjnej w Norwegii,
pierwszym dziataniem w drugim etapie byto okreslenie zakresu informacji niezbednych do opracowania mo-
delu monitorowania obiektéw na terenie Muzeum w Ciechanowcu. W tym zadaniu uczestniczyli aktywnie
przedstawiciele Muzeum Ryfylke, zainteresowani skonfrontowaniem standardéw dokumentowania i monito-
ringu w Polsce i w Norwegii, dzielac sie w ramach dwudniowego seminarium, zorganizowanego w kwietniu
2015 roku przez Muzeum w Ciechanowcu, praktycznymi uwagami w zakresie uzytkowania oprogramowania
komputerowego do zarzadzania obiektami muzealnymi.

Zasadniczym punktem tego etapu byto opracowanie modelu monitorowania wraz z jego weryfikacja
w praktyce. W ramach tego zadania opracowano dostosowana do potrzeb Muzeum ,karte obiektu”, oraz
instrukcje jej wypetniania. W trakcie seminarium przeprowadzony zostat tez roboczy test ,karty” na wybranych
budynkach. W oparciu o zebrane doswiadczenia przystapiono do realizacji gtéwnego zadania projektu, czyli
opracowania aplikacji komputerowe;.

Trzeci etap projektu to przede wszystkim dziatania wdrozeniowe zwigzane z instalacja i szkoleniem z ob-
stugi aplikacji. To takze okreslenie procedur ,wczesnego ostrzegania” oraz ,reagowania” w ramach monitoringu
obiektéw.
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Muzeum Rolnictwa — Museum Ryfylke dwie strategie ochrony — jeden cel

Obiekty nalezace do Muzeum Ryfylke w Norwegii znajduja sie na obszarze az o$miu gmin. Sposéb opieki
nad drewniang zabudowa rézni sie istotnie od typowych skansenéw, gdyz w przypadku norweskiego muzeum,
obiekty nie zostaty przeniesione, lecz pozostawiane w swojej lokalizacji. Niewielka ilos¢ personelu statego
(12-14 o0s6b), a takze znaczne odlegtosci miedzy poszczegélnymi zespotami budynkéw (gospodarstwami)
wynoszace srednio kilkadziesiat kilometrow, wymagaja dobrej organizacji i sprawnego systemu zarzadzania
muzeum.

Przygotowanie systemu dokumentowania i monitorowania drewnianych obiektéw rozpoczeto sie w nor-
weskim muzeum w latach 2005-2006. Gtéwne cele nowego systemu monitorowania sprowadzac sie miaty do:
— tworzenia danych Zrédtowych: obserwacje, badania, wywiady, opisy, fotografie, rysunki,

— zebrania istniejacych Zrédet — literatura, archiwalia, stare fotografie,
— zorganizowania danych przez usystematyzowanie i archiwizacje,
— udostepnienia danych: prezentacje, raporty, prace badawcze,

— wykorzystania danych do celéw dydaktycznych.

Prace nad system zarzadzania zasobem drewnianej architektury w Muzeum Ryfylke podzielono na trzy

gléwne etapy:

— stworzenie podrecznika opisujacego metody dokumentacji obiektéw zabytkowych,

— opracowanie aplikacji wewnetrznej,

— opracowanie aplikacji sieciowej dla wszystkich muzeéw w Norwegii obejmujacych takze zabytki ruchome.

Jednak pierwszym krokiem do usystematyzowania wiedzy o obiektach byto skatalogowanie zasobu.
Kazde z gospodarstw otrzymato liczbe porzadkowa, kazdy z budynkéw kolejny numer oraz ostatni numer
w ciagu kazde z wnetrz.

System monitorowania zawarty w podreczniku sktada sie z formularzy tematycznych oraz list kontrolnych.
Listy kontrolne stuza do weryfikacji zakresu przeprowadzonego monitoringu lub na przyktad sprawdzenia za-
kresu opracowanej dla obiektu dokumentacji.

Gtéwna role w sporzadzaniu dokumentacji i raportéw, pracy nad dokumentacja biezaca petnig zatrud-
nieni w muzeum rzemiesInicy. To oni, oprécz obowiazkéw zwigzanych z realizacjg prac remontowych, dzielg
swéj czas na nauke, dokumentowanie dziatari remontowych i planowanie nastepnych remontéw. Taki podziat
obowiazkéw wskazuje na wysoki prestiz, jakim cieszg sie w norweskim muzeum ciesle i stolarze budowlani.

Kolejnym etapem po opracowaniu podrecznika, byto przygotowanie i wdrozenie do uzycia wewnetrznej
aplikacji komputerowej. Uktfad folderéw i zaktadek dostosowany zostat do schematu zawartego w podreczniku.
Oprocz zapisu informacji dotyczacych obiektu i jego stanu technicznego, w aplikacji mozna opracowac na przy-
ktad roczne i dtugoterminowe plany remontowe i budzetowe. Do stworzenia systemu dedykowanego Muzeum
Ryfylke wykorzystana zostata komercyjna aplikacja bazodanowa Facilit.

Zaleta nowego systemu jest utatwiony dostep do informacji, mozliwos¢ hastowego przeszukiwania ar-
chiwum i tworzenie raportéw zbiorczych. Poniewaz nie jest to aplikacja mobilna, praca wymaga opracowania
notatek i zdje¢ na miejscu, a nastepnie przerzucenia informacji do komputera w biurze.

W oparciu o doswiadczenia zebrane przy tworzeniu aplikacji wewnetrznej, réwnolegle do projektu
realizowanego w Ciechanowcu, rozpoczeto w Norwegii prace nad programem komputerowym scalajacy infor-
macje o zbiorach muzealnych takze w innych norweskich muzeach. Zadanie finansowane i opracowywane
jest we wspodtpracy ze srodowiskiem akademickim i norweskimi muzeami. W odréznieniu od programu Facilit,
nowy system przewidziany jest do dokumentowania takze zabytkéw ruchomych. Celem jest przyjazne i ela-
styczne rozwiazanie, dostosowane do matych i duzych zbioréw oraz bogate w tresé. Aplikacja jest dostepna
takze w wersji mobilnej na tablet i telefon, co daje mozliwos¢ modyfikowania danych bezposrednio na miejscu
przy obiekcie.

Funkcje programu dajg mozliwosc:
— aktualizacji i przegladu obecnego stanu i uszkodzeri obiektéw do planowania remontéw i hierarchizacji
dziatan,
— petnej dokumentacji przebiegu prac remontowo-konserwatorskich,
— wspierania proceséw zarzadzania przeptywu informacji miedzy rzemieslnikami i uzytkownikéw obiektu,
— szybkiego wyszukiwania i edycji danych,
— petnego dostepu do fotografii, filméw i dokumentacji obiektéw.



Model zarzadzania prezentowany przez Muzeum Ryfylke wskazuje na istotng rozbieznos¢ miedzy nor-
weskim systemem, a oczekiwaniami polskich muzeéw na wolnym powietrzu, wynikajacymi z roboczych an-
kiet przeprowadzonych przez autoréw raportéw wykonanych w ramach projektu. Jak wskazat w podsumo-
waniu swoich badar Krzysztof Koszewski*, ze zgromadzonych w ramach ankiety wsréd polskich muzeéw od-
powiedzi, wynika, iz jednostki te oczekuja gtéwnie narzedzia sprawozdawczosci, nastepnie narzedzia groma-
dzenia i zarzadzania informacja, zas ostatnim priorytetem jest udostepnienie informacji o zabytkach. Stosunko-
wo rzadko brana byta pod uwage mozliwos¢ gromadzenia tzw. cichej wiedzy — czyli zwyczajéw, umiejetnosci,
technik, ktére w przypadku architektury wernakularnej maja fundamentalne znaczenie.

-

Ryc. 2. Czym zarzadzac?

Inaczej w norweskim muzeum, podstawa dokumentowania prac jest odtwarzanie tradycyjnych technologii
i szkolenie mfodych rzemiesInikéw, natomiast zarzadzanie skupia sie na utrzymaniu obiektéw w dobrym stanie
technicznym przy racjonalnym gospodarowaniu finansami. Gtéwnga role w tym procesie odgrywaja muzealni
rzemiesInicy odpowiedzialni zaréwno za jakos$¢ robé6t remontowych, jak i sporzadzanie przegladéw technicz-
nych obiektéw. Zarzadzanie w tym przypadku jest procesem poziomym stuzacym do wymiany informacji mie-
dzy pracownikami muzeum.
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Ryc. 3. Przyjety model zarzadzania obiektami drewnianymi w Muzeum Rolnictwa w Ciechanowcu. Kolorem czerwonym
oznaczono pola odpowiedzialnosci w polskim muzeum, kolorem niebieskim zakres odpowiedzialnosci rzemiesinikéw
norweskich, M. Gorski 2014 r.

* K. Koszewski, Rozpoznanie istniejacych aplikacji w zakresie monitorowania i zarzadzania informacjq o zabytkowych obiektach i zespotach
architektonicznych, Warszawa 2015.
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Aplikacja

Zebrane w fazie przygotowawczej wiedza i doswiadczenia, takze z modelu funkcjonowania muzeum nor-
weskiego, przyczynity sie do wypracowania koncepcji aplikacji komputerowej. Zawartos¢ aplikacji to kompro-
mis pomiedzy podstawowymi potrzebami zwigzanymi z administrowaniem budynkami zabytkowymi, archiwi-
zacja informacji oraz biezacym utrzymaniem ich w dobrym stanie technicznym. Ze wzgledu na budowlana spe-
cyfike zasobu muzealnego, przy tworzeniu aplikacji przyjeto zatozenie, ze do obstugi aplikacji niezbedna jest
osoba posiadajaca:

— wiedze o tradycyjnym budownictwie drewnianym,
— umiejetnos¢ podstawowej oceny stanu technicznego elementéw ustroju budowlanego architektury drew-
nianej,
— podstawowe doswiadczenie w zakresie napraw drewnianych elementéw budowlanych.
Zbiér danych podzielony zostat na trzy gtéwne dziaty:
Dokumentacja, Monitoring i Zarzadzanie.
W dziale ,Dokumentacja” znajduja sie zaktadki odpowiadajace

zakresowi informacji dopasowanemu do wzoru tzw. ,biatej karty” ewi- QO
dencyjnej zabytkéw architektury i budownictwa oraz ksiazki obiektu bu- yAN
dowlanego. Sposéb prowadzenia oraz zawartos¢ obu dokumentéw jest /H_R

okreslona ustawowo.

Analiza okreslonych przepisami tresci gromadzonych w obu doku-
mentach, przeprowadzona przez autoréw raportéw®, wskazata ich wy- f PanelGlowny
soka przydatnos¢ w pracy nad aplikacja. W ten sposéb z jednej strony
okreslono zaséb oraz forme archiwizowania informacji o obiekcie, réw-
nolegle spetniajac dwa podstawowe warunki prawne, jakim podlegaja @ Nontoig -
obiekty budowlane wpisane do rejestru zabytkéw.

Zakres informacji w zaktadce ewidencyjnej dostosowany zostat
do zapiséw Rozporzadzenia Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego
w sprawie prowadzenia rejestru zabytkéw, krajowej, wojewddzkiej i gmin-
nej ewidencji zabytkéw oraz krajowego wykazu zabytkéw skradzionych
lub wywiezionych zagranice niezgodnie z prawem z dnia 26 maja 2011 r.
(DZ.U Nr 113, poz. 661). Zaséb informacji wynikajacy z Rozporzadzenia
rozszerzony zostat o prosta zaktadke tekstowg zwigzang z waloryzacjg
konserwatorska obiektéw zabytkowych. Zaktadka sktada sie dwdch reje- B waorydoamentin
strow czyli:
— pola okreslajacego typ wartosci np: naukowa, historyczna, ... & Liytowncy
— pola tekstowego do opisania danej wartosci,

Celem byto maksymalne uproszczenie zapisu i dostosowanie do réz-
nych modeli wartosciowania.

By obiekty

n larzydzanie g

Ryc. 4. Panel gtowny aplikacji komputero-
wej z dziatami tematycznymi.

I BB

8.0 2008
(U —

Ryc. 5. Zaktadka ewidencyjna aplikacji.

> Rozpoznanie obecnie funkcjonujacych modeli monitorowania zabytkowych obiektéw architektury drewnianej jako podstawy monitoringu
obiektéw nalezacych do Muzeum Rolnictwa w Ciechanowcu, autorzy: Piotr Kozarski Katarzyna Skiba, Grzegorz Basiriski, Warszawa gru-
dzieri 2014, mps w zbiorach Muzeum Rolnictwa Rozpoznanie dotychczas funkcjonujacych krajowych standardéw dokumentacji konserwa-
torskiej obiektu architektury drewnianej jako podstawy monitoringu w ramach realizacji projektu wspétpracy pomiedzy Muzeum Rolnictwa
im. ks. Krzysztofa Kluka w Ciechanowcu oraz Muzeum Ryfylke w Norwegii, autor: Jerzy Uscinowicz, Biatystok-Ciechanowiec 2014, mps
w zbiorach Muzeum Rolnictwa.



Prawo budowlane naktada ponadto na wtasciciela lub zarzadce obowiazek prowadzenia dla kazdego
budynku oraz obiektu budowlanego ksigzki obiektu budowlanego, stanowiacej dokument przeznaczony do
zapiséw dotyczacych przeprowadzanych badan i kontroli stanu technicznego, remontéw i przebudéw, w catym
okresie uzytkowania obiektu budowlanego. Aby utrzymac obiekt we wtasciwym stanie, nalezy systematycznie
kontrolowac jego stan techniczny. Obowiazkowe kontrole okreslone sa w przepisach wraz z okresami ich
przeprowadzania. Decyzja o dostosowaniu zapisu dokumentacji o obiektach architektury drewnianej do formy
,ksigzki obiektu” podjeta zostata z petng swiadomoscia, ze w wielu przypadkach, z formalnego punktu widzenia,
jako obiekty zagrodowe lub budynki jednorodzinne nie podlegaja one koniecznosci prowadzenia takiej ksiazki.
Woprowadzenie wzoru ksigzki do aplikacji daje jednak taka mozliwos¢, utrzymujac jednolita forme zapisu
dla wszystkich obiektéw. W trakcie eksploatacji obiektu wtasciciel lub zarzadca powinien gromadzic¢ i prze-
chowywac wszystkie opracowania projektowe i dokumenty techniczne robét budowlanych wykonywanych
w obiekcie w toku jego uzytkowania oraz protokoty z kontroli obiektu budowlanego, oceny i ekspertyzy doty-
czace jego stanu technicznego. Standardowy schemat ksigzki obiektu budowlanego zawiera nastepujace dziaty:
[ Osoba upowazniona do dokonania wpisu.

Il Dane identyfikacyjne obiektu.
I Spis dokumentacji dotagczonej do ksigzki obiektu.

v Dane techniczne charakteryzujgce obiekt.

\% Plan sytuacyjny obiektu.

Vi Wykaz protokotéw okresowych kontroli stanu technicznego obiektu.

VI Wykaz protokotéw okresowych kontroli stanu technicznego i przydatnosci do uzytkowania obiektu.

VIII.T  Wykaz opracowari technicznych dotyczacych obiektu.
VIII.2  Dane dotyczace opracowania technicznego.

1X.1 Wykaz protokotéw odbioru robét remontowych w obiekcie.
1X.2 Dane dotyczace dokumentacji techniczne;.

X Wykaz protokotéw awarii i katastrof obiektu.

Xl Wykaz pozwoleri na zmiane sposobu uzytkowania obiektu.

Do standardowego schematu dodany zostat rozdziat Xl dostosowany do specyfiki obiektéw zabytkowych
obejmujacy Wykaz innych opracowan (konserwatorskich, naukowych, archiwaliéw). Oprécz wykazu dokumen-
tacji w zaktadkach mozna archiwizowac pliki graficzne np. skany zewidencjonowanych opracowarn.

Kolejny dziat aplikacji komputerowej to ,Monitoring”. Spdéjna strategia regularnego monitorowania
i utrzymania obiektéw jest decydujaca dla ochrony historycznych struktur drewnianych i ich wartosci. Okre-
sowe kontrole stanu technicznego wymagane przepisami prawa budowlanego, realizowane sg na ogét przez
zewnetrznych ekspertéw, posiadajacych odpowiednie uprawnienia, zwykle jednak nieprzygotowanych do
oceny skansenowych obiektéw architektury wernakularnej. Rzadko (szczegélnie przy procedurze przetargo-
wej) udaje sie znaleZ¢ inzynieréw, posiadajacych wiedze na temat tradycyjnej ciesiotki i umiejacych ja wyko-
rzysta¢ przy wskazywaniu metod naprawczych. W trakcie pracy nad aplikacja zrezygnowano z wprzegniecia
okresowych przegladéw rocznych i piecioletnich, przeprowadzanych przez osoby z odpowiednimi kwalifika-
cjami i uprawnieniami budowlanymi. Podstawa przyjetego systemu monitorowania sa formularze wewnetrz-
nych przegladéw, przeprowadzanych przez wykwalifikowanego pracownika Muzeum.
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Ryc. 6. Fragment formularza przegladu wewnetrznego.

Schemat oceny dostosowany zostat do normy PN-EN 16096:2013-02 ,Konserwacja débr kultury — Prze-
glad i opis stanu zachowania architektonicznego dziedzictwa kultury”. Jest to zharmonizowana norma europejska
o oznaczeniu EN 16096:2012. Dokument unijny zostat zatwierdzony przez Prezesa PKN dnia 8 lutego 2013 r.
Norma zostata opracowana z uwzglednieniem europejskich i miedzynarodowych konwencji, kart, deklaracji
i wytycznych w dziedzinie konserwacji. W rozumieniu normy, ocena stanu zachowania jest narzedziem zarza-
dzania. Takie badanie struktur budowlanych i materiatéw jest pierwszym krokiem w procesie opracowywania
planéw i dziatan niezbednych do zachowania obiektéw dziedzictwa architektonicznego w stabilnym, dobrze
utrzymanym stanie. Jest podstawg do preferowanej ochrony zapobiegawczej, utrzymania i natychmiastowych
napraw, jak réwniez dla bardziej szczeg6towego planowania i podejmowania decyzji o zakresie dalszych
dziatari lub badan.

Oparty na tresci normy poziom szczegétowosci zapisu stanu zachowania zawarty w raporcie umozliwia:
1. klasyfikacje stanu zachowania elementéw,

2. klasyfikacje zagrozenia ze wzgledu na pilnosc,

3. klasyfikacje dziatan.

Oprocz przegladéw wewnetrznych przewidziano mozliwos¢ wprowadzania do aplikacji takze krétkich
notatek stwierdzajgcych drobne usterki®

W zaktadce ,Zarzadzanie” przewidziano mozliwos¢ tworzenia zadan z okresleniem: pilnosci, terminu re-
alizacji, opisu dziatan oraz szacowanych kosztéw. Zamkniecie zadania nastepuje po wprowadzeniu informacji
powykonawczej z opisem i zatacznikiem graficznym w postaci zdjecia w trakcie i po realizacji zadania.
Aplikacja umozliwia takze zapis i gromadzenie formularzy oraz wzoréw dokumentéw przydatnych w admini-
strowaniu obiektami.

Praca z aplikacjg mozliwa jest z czterech pozioméw uzytkownika:

— Administrator — ma wglad we wszystkie pola, moze edytowac swoje notatki (wizyty lokalne), moze tworzy¢
swoje zadania, zamyka wszystkie zadania, tworzy konta nowych uzytkownikéw,

— Operator — ma wglad we wszystkie pola, moze edytowac swoje notatki, edytuje raporty, ewidencje zabytku,
wartosci i ksigzke obiektu, tworzy zadania, nie moze zamyka¢ zadar,

— Pracownik muzeum — ma wglad w zaktadke obiekty i monitorowanie, moze tworzy¢ tylko swoje notatki,

— Gosc¢ — ma wglad w zaktadke obiekty jednak nie moze nic edytowac.

¢ Szczegdtowe informacje na temat monitoringu wewnetrznego zawarte zostaty w niniejszej publikacji w artykule autorstwa P. Kozarskiego
i K. Skiby Ocena techniczna obiektéw architektury drewnianej jako podstawa monitoringu stanu zachowania i zarzadzania.



Whioski

Stworzona finalnie aplikacja komputerowa, w swoim pierwotnym zatozeniu, stanowi¢ ma narzedzie
porzadkujace zaséb informacji o obiektach drewnianych w muzeach i wspierajace podejmowanie decyzji
w zakresie prac remontowo-konserwatorskich. taczy w sobie wiele aspektéw zwigzanych z zarzadzaniem
obiektami zabytkowymi, przy zachowaniu dos¢ prostego i intuicyjnego interfejsu.

Efektywne zarzadzanie catym muzealnym zasobem budownictwa drewnianego wymaga:

— prowadzenia monitoringu technicznego obiektéw w oparciu o system wewnetrznych przegladéw okresowych
wypetnianych przez osoby odpowiedzialne za budynki w Muzeum,

— wprowadzenia ujednoliconego systemu zapisu informacji w odniesieniu do poszczegélnych zaktadek
np.: standardu waloryzacji konserwatorskiej, standardu dokumentacji inwentaryzacyjnej, standardu stop-
niowania stanu technicznego,

— systemu katalogowego dla wszystkich obiektéw i wnetrz obiektéw,

— konsekwentnego stosowania aplikacji, czyli wprowadzania w jej zasoby wszystkich informacji o usterkach
i naprawach tych usterek.

Przydatnos¢ aplikacji bedzie mozna zapewne oceni¢ realnie po pierwszych miesiacach jej uzytkowa-
nia. Pierwszym zmudnym zadaniem bedzie opracowanie systemu katalogowego odpowiadajacego budynkom
i wszystkim pomieszczeniom. Wymaga to duzego zaangazowania ze strony pracownikéw muzeum, wprowa-
dzenia nowych standardéw pracy oraz konsekwencji w biezagcym wypetnianiu kolejnych zaktadek. Jednak zad-
na aplikacja nie jest w stanie zastgpi¢ wiedzy, umiejetnosci technicznych i zaangazowania ludzi zwigzanych
z opieka nad drewnianym budownictwem
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Ryc. 7. Schemat architektury aplikacji komputerowej do zarzadzania obiektami budownictwa drewnianego w Muzeum Rolnictwa
im. ks. Krzysztofa Kluka w Ciechanowcu, M. Gérski 2015 r.
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